DOKUMENTUMOK

JEGYZOKONYV A SZOVIET ES A MAGYAR PART- ES
ALLAMI VEZETOK TARGYALASAIROL

(1953. jinius 13-16.)

A Magyar Dolgozok Partja (MDP) Kozponti Vezetdsége (KV) 1953. jiniusi
hatarozata, illetve Nagy Imre miniszterelnok juliusi kormanyprogramja altal el-
inditott Gn. 4 szakaszt - t5bb évtizedes részleges amnézia utan - mind tisztab-
ban latja a térténettudomany. Az Gij szakasz volt az els6 atfogd szocialista re-
formkisérlet, amely a sztalini modelltél eltérd berendezkedésre iranyult, s amely
végzetesen "megfertézte” a XX. szazadi szocializmust a demokracia virusaval,
Nemzeti térténelmiink szempontjabdl “... az i szakasz kibontakozasa, majd el-
fojtasa szerves elézménye az 1956-0s robbanasnak. A reform reményének fel-
csillantasa, majd a kisérlet erészakos meghiisitasa teremtette meg azt a 1égkort,
amelyben elszabadult a népharag.”

A magyarorszagifordulatot elsGsorban a hazai fejlemények tették volna indo-
koltta, s6t sziikségessé, mégsem azok idézték eld. A szovjet partvezetOk mar
Sztalin életének legvégsd szakaszaban felkésziiltek a valtozasokra, s Sztalin hala-
la utan egyfeldl radikalis intézkedéseket hoztak a belpolitikaban, masfeldl nagy
hordereji kiilpolitikai 1épéseket tettek és terveztek. A szuperhatalmi kiilpolitika
érdekei megkovetelték, hogy a Szovjetuni6 konszolidalja a szovetségi rend-
szeréhez tartozd orszigok helyzetét, mivel a szilard hattér kedvezGen befolyasol-
hatta targyalasi pozicidit. Magyarorszag hataros volt azzal a két orszaggal -
Ausztriaval és Jugoszlaviaval —, amelyekkel a szovjet vezetésnek az eurdpai tér-
ségben stratégiai tervei voltak.

A szovjet felsé vezetés eredetileg elégségesnek tartotta, hogy Rakosi Matyés-
sal targyaljon, ezértaz MDP fGtitkarat majus végén Moszkvaba rendelte. Rikosi
hazatérte utan, a Titkarsag janius 3-ai lilésén” a magyar partvezetSk elismertek
bizonyos hibakat, kedvezétlen jelenségeket, egyszersmind kilatasba helyeztek
16bb jelentds valtozast: az életszinvonal emelését, a fiatal kdderek s kivalt az 0j
értelmiségiek bevondsat "a part és az orszig vezetésébe”,a kormany létszamanak

1 Vasarhelyi Mikis: Az elsé meghitsitott reformkisériet. Az 1953-as korméanyprogram. Medve-
tanc, 1988.2-3.5z. 149-205. 0. Az idézet a 150. oldalrél val6. Vésarhelyi torténeti esszéjére a
kés6bbiekben is tamaszkodtam.

2 Magyar Orszégos Levéltar ﬂa tovabbiakban: MOL.) 276. f. 54/246. 4. e. Nem tudjuk, hogy az
MDPKYV Titkarsaganak errol az lésérol készilt-e sz6 szerinti jegyz6konyv, mindenesetre sz6-
vegét nem ismerjilk. A kérdés az Ulés 1. napirendi Yontjakém keriilt megyvitat&sra. "Az orszig-
gyulés 6sszehivasa és kormanyalakitds” tirgymegjeloléssel. A beszdmolot Rakosi Métyés tartot-

ta, hozz4szoltak: Hegediis Andras, Hidas Istvan, Horvéth Mérton és Ger Erné.
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radikalis csOkkentését, amnesztia-rendelet kiadasat, a miniszterelnoki és a part-
fétitkari funkcio személyi kiilonvalasztasat azzal, hogy Rakosi Matyast felmen-
tik fotitkari tisztségébdl. A szovjet fél az MDP Titkarsiginak hatarozatabdl azt
a kovetkeztetést vonta le, hogy Rakosi hajlandd ugyan korrekciok végrehajtasa-
ra, de vonakodik a gyGkeres fordulat kezdeményezésétdl. Ilyen elézmények utan
a szovjet part felsG vezetése, a prezidium (Elnokség) elérkezettnek latta az idét
arra, hogy — altala meghatarozott személyi osszetételi — magyar kiildottséget
rendeljen Moszkvaba, (n. partk6zi targyalasra.

A magyar delegacid 1953. jinius 13-16-4an tart6zkodott a Kremlben. (K6zbe-
vetdleg emlékezetbe idézem: a Szovjetunid és Jugoszlavia 1953. jinius 15-én
vette fel (jbol a diplomaciai kapcsolatokat.) A magyar kiildotiség tagjai a kovet-
kez6k voltak: RakosiMatyas, Gerd Ernd, Nagy Imre, Hegediis Andras, HidasIst-
van, Szalai Béla, Foldvari Rudolf és Dobi Istvin. Nem hivtik meg a szovjet veze-
t6k a "négyesfogat” két tagjat: Farkas Mihalyt és Révai Jozsefet. A szovjet tar-
gyald fél Gsszetétele: Malenkov, Berija, Molotov, Hruscsov, Bulganyin, Mikojan,
Kiszeljov és Bojko [Bojkov].3 A szovjet és a magyar fél jinius 13-4n és 16-an ta-
nédcskozott, 14-épamagyar kiildottség tartott megbeszélést, majd irasba foglal-
tak a "jniusi hatarozat” elsé valtozatat, amit sebtiben orosz nyelvre forditottak
és eljuttattak a prezidium tagjaihoz. Az MDP §j politikai irdnyvétele szovjet
kezdeményezésre és szovjet érdekek alapjan a Kremlben sziiletett. A szuperha-
talmi politikai intervencio tényén mit sem valtoztat, hogy a beavatkozas kedvezd
feltételeket biztositott a magyar tarsadalom fejlédése szimara, kiiléndsen, ha
tekintetbe vessziik, hogy az érdekek egybeesése kérészéletiinek, mig az alavetett-
ség tartosnak bizonyult.

A moszkvai tanacskozasrol Rakosi Matyas a Titkarsag jinius 17-ei iilésén
adott ta jékoztat:ist.s Rakosi beszamol6jihoz Ger6 Ernd, valamint a "négyesfo-
gat”-nak a delegaciobol kimaradt két tagja sz6lt hozza; Nagy Imre, Hegediis
Andras, Foldvari Rudolf, Hidas Istvan és Szalai Béla hallgatott. A Titkarsag ha-
tarozata kimondta: "A part vezetésében, politikai irinyvonalaban és gyakorlati
munkajaban elkdvetett hibikat és ezek kijavitasaval kapcsolatos feladatokat a
part kozvéleménye és az egész nép elétt fel kell tarni. Ennek érdekében két doku-
mentumot kell késziteni, egyet a Kozponti VezetGség ésegyet a széles nyilvanos-
sagrészére. AKV elé terjesztendé dokumentumot a Rakosi Matyas, Nagy Imre,
Gerd Erné elvtarsakbdl 4116 bizottsag dolgozza ki.”

3 Kiszeljov és Bojko [B%j[l)(ov] nem tartozolt a prezidium tagjai kozé: el6bbi a Szovjetunié budapes-
ti nagykovete volt, utébbi nem azonosithato egyértelmien. A jegyzékdnyv mind a négy péﬁ? -
nvan eredeulegﬁa Bojko névalak szerepelt, egy példanyon azonban valaki ezt Bojkovra javitotta.
Bojko, Vaszilijy Romanovics altdbornagy Katonai fétandcsadé volt Magyarorszagon, Bojkov vi-
szont — Farkas Vladimir szébeli kozl€se szerint — a legszikebb szt4lim vezetés kbzvetlen ma-
gyarorszégi képviselgje. . )

4 A jegyz6konyv csak a jinius 16-i ilés résztvevinek névsorat adja megs.a jonius 13-ai Glésnek
csurgn felsz6lal6it ismerjik. Kiszeljov és Bojko [Bojkov] valészinileg részt vett az elsé megbe-
sz€lésen is, de nem volt tanacskozas joguk.

5 MOL.276.f.54/248.6.e.
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A Titkarsaghatarozatanak megfelelden a Politikai Bizottsig (PB) jinius 20-an
ilésezett.” Aziilésen 21 6 vett részt, Rakosi beszamolojahoz 11-enszéltak hoz-
za. Farkas Mihaly és Révai J6zséf ezen az ilésen is felszolalt, annal feltiinébb,
hogy Nagy Imre, Foldvari Rudolf és Szalai Béla eziittal sem sz6lt hozza. A PB tag-
jai egyetértettek abban, hogy a katasztréfa megel6zése azonnali és atfog6 rend-
szabalyokat kovetel. Allasfoglalasukra hatast gyakorolt a Kelet-Berlinben és az
NDK mais varosaiban néhany nappal korabban kirobbant munkasfelkelés. Ha-
rustyak Jozsef azt mondotta, hogy “... szimolni kell az ellenség magatartasaval és
a sziikséges intézkedéseket idében meg kell tenni, nehogy a Berlinhez hasonl
események kovetkezzenek be”. Révai Jozsef kijelentette: “A hibak Gszinte felta-
rasatol a berlini események sem tantorithatnak el benniinket.” A Politikai Bi-
zottsag a KGzponti VezetGség elé terjesztendd hatarozati javaslat kidolgozasara
kikiildott bizottsagot kiegészitette Hegediis Andrassal, egyszersmind megbizta
Révai Jozsefet, hogy a hatarozati javaslat tervezete alapjan készitse el a nyilva-
nossagra hozand6 dokumentumot. A Politikai Bizottsag ~ megerGsitve a Titkar-
sag korabbi dontését — gy hatarozott, hogy a Kézponti Vezetdség iilését jinius
27-ére Ossze kell hivni, s hogy azon - miként az mar a Kremlben eldélt — Rakosi
Matyas és Nagy Imre tartanak beszamol6t.

A Ger6 Erné altal elGterjesztett hatarozattervezetet a PB jinius 25-én vitatta
meg " és bizonyos mddositasokkal (példaul Farkas Mihaly felelGsségének erétel-
jesebbhangsilyozasa, annak kézlése, hogy Nagy Imre ellene volt a tillzott kollek-
tivizalasnak s ezért hivtak vissza a Politikai Bizottsagbol) elfogadta. A vitaban -
amelynek anyagat nem ismerjiik - ezittal felszolalt Nagy Imre is.

A vazolt el6zmények utan keriilt sor a K6zponti Vezetéség 1953. jinius 27~
28-ai {ilésére,” melyen a szokasosnal joval tobben vettek részt: a Kézponti Veze-
tGség és a Kozponti Ellen6rz6 Bizottsag tagjain és pottagjain kiviil a KV osztaly-
vezetdi, illetve megbizott osztalyvezetdi, a megyei €s a keriileti partbizottsagok
titkarai, a miniszterek és Dobi Istvin, az Eladki Tanacs elndke. Az iilésen elfoga-
dott hatirozatot nem hoztak nyilvanossigra. Ezzel kapcsolatban figyelmet érde-
mel Farkas Vladimir kbvetkezé kozlése: "Apam szerint a moszkvai vezetés az
NDK-ban térténtekt6l annyira megijedt, hogy Molotov alairasaval azonnal egy
tavirat vagy levél érkezett Budapestre a Moszkviban kijeldlt, i1 Gsszetételi part-
és allami vezetéshez, hogy a KV-iilésen tompitsik a korabbi politika biralatat és
azt semmiképpen ne vigyék ki azutcira.”

Nagy Imre késGbb jobgal hangoztatta, ho ogy az altala meghirdetett kormany-
program nem tért el a jiniusi hatarozattél.”” Ennek Ieheloseget eleve kizarta a

6 MOL.276.1.53/122.6.e.

7 MOL.276.1. 53/123 6 e.

8 MOL.276.f.52/24.

9 Farkas Vladimir: chs memseg Interart Stldi6, 1990. 380.0

10 Na zsalm;g Amla 2r ilgp védelmében. Vitairatok és beszédek 1955-1956. A Magyar Fizetek
rizs o.
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Politikai Bizottsag jlilius 2-ai iilésén hozott hatarozat: 1 "Nagy Imre elvtars or-
szaggylilési beszédének jovahagyasara a PB bizottsagot kiild ki. A PB tobbi tagjai
a beszéddel kapcsolatos észrevételeiket a bizottsdghoz juttassak el. A bizottsag
tagjai: Rakosi Matyas, Nagy Imre, Geré Erng, Hegediis Andras elvtarsak.”

A Politikai Bizottsag jilius 9-ei iilésének 1% elsd napirendi pontjaként Rakosi
Matyas szdbeli ta jekoztatast adott a szovjet part felsG vezetésében dl6 hatalmi
harc legijabb fejleményérdl: “az imperialista igynok Berija leleplezésérdl”. (Be-
rijakoztudottan Nagy Imre partjan allott és nem szivelte Rakosit.) A hatirozata
PB teljes szolidaritasardl biztositotta a Szovjetunié Kommunista Partja Kéz-
ponti Bizottsagat, majd - egyvebek kozott —kimondotta, hogy “... partunkban még
inkabb fokozni kell az éberséget...”. A Politikai Bizottsag dontést hozott arrdl is,
hogy jitlius 11-én 17 orara dsszehivjak a budapesti partbizottsag aktivaértekez-
letét, amelynek el6addja Rakosi Matyas, az els6 hozzaszolo pedig Nagy Imre
Iesz. Utébbi késébb Rakosi beszédét igy értelmezte, mint jeladast a partap-
paratusnaka jiniusi hatarozattal, illetve a kormanyprogrammal szembeni ellen-
allasra: "A part vezetésében és a part apparatusaban kezdettdl fogja fennallott a
jiniusi hatarozatok eltorzitott, 5nkényes, antimarxista értelmezése, amelynek
legfébb képviselGje Rakosi Matyasvolt. Aligkéthéttel a jiniusikdzponti vezets-
ségi iilés utan, 1953, jilius 11-én a budapesti partaktiva iilésen tette meg nyilva-
nosan azelsGkisérletet a jiniusi hatarozatok meghamisitasara, jelentdségiik, va-
lamint a fordulat mélységének csokkentésére, a régi politikahoz valé visszafor-
dulasra. Eza beszéd jeladas volt az ellenallasra és a frazisok, onkritika... stb. elle-
nére kifejezésre juttatta, hogy a partapparatus nem all a kormanyprogram mo-
gOtt. A partapparatus késGbbi ma%atartésa bizonyitja, hogy a jeladast megértet-
ték és ahhoz tartottak mz;\gukat.”1

Az 1953, jinius 13-16-4n Moszkvaban tartott szovjet—magyar partkozi ta-
nicskozisokrdl felvett, Szal ai Béla, a Minisztertanics Titkarsaginak vezetdje
altal készitett jegyzGkonyv teljes szévegének ez az elsé kozlése. 1

A jegyzGkodnyv négy példanyban késziilt és szigorian titkos mindsitést kapott.
A jegyzOkonyv elSlapjan a kbvetkezd szGveg olvashatd: "A jegyzSkonyvek és fel-
jegyzések szbvege nem sz6 szerinti, hanem értelemszer(. 1953. jin. 18. Szalai
Béla.” Kadar Janos 1957. november 27-én azt az utasitast adta, hogy azirat "...
minden ide-oda rakosgatas nélkiil, azonnal keriiljon a szigorGan bizalmas irat-
tirba.” Ismereteink szerint onnan minddssze két alkalommal keriilt elé: Kadar
Janos 1959. majus 22-én, Korom Mihaly 1965. jinius 15-én littamozta.

11 MOL.276.f.53/124.6.e.

12 MOL.276.f.53/125.6.e.

13 Nagy Imre:i.m. 14. 0. Lo . .

14 A jegyzdkonyvbdl részleteket e sorok irGja kozolt a Histéria 1992. 3. széméban. Faldvéri Rudolf
egykori feljegyzésének szovegét -- a szerzd megnevezése nélkill — Palasik Méria tette kozzé a
§1 u 1989, mgjusi szémaban. Foldvari feljegyzésének a targyalasok elsé napjat rogzits része az

j Tukor 1989. majus 284 szaméban is megjelent.
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A jegyzokonyv példanyai 1990 nyaran a Politikatorténeti Intézet Levéltaraba
keriiltek, sonnan —az 1991, évi LXXXIII. tv. végrehajtisa soran - jelenlegi 6rzési
helyiikre, a Magyar Orszagos Levéltar MDP-MSZMP-iratok osztalyara.

A jegyz6konyvet szoveghiien, de nem betiihiven koz5ljiik: a mai helyesiras
szabalyai szerint, kijavitva a nyilvanvalé elirasokat. A szogletes zirojelbe tett
szovegkiegészitések és sic! megjegyzések a forras kozlGjétol valok.

[A partkozi megbeszélések elsé napja]

Kreml, 1953. jinius 13.

Malenkov elv.: Nemrégen megbeszélést folytattak Rakosi elvtarssal a magyar-
orszagi helyzetrdl. Ezutan a beszélgetés utan sziikségesnek latszott bizonyos kér-
déseknek szélesebb korben valé megtargyalasa. A targyalas modszeréiil azt java-
solja, hogy a magyar elvtarsak fejtsék ki véleményiiket elsésorban harom kér-
déssel kapcsolatban, melyek teriiletén nincs minden rendben Magyarorszagon:

1.a gazdasagi fejlédés egyes kérdései

2. a kaderek kivalasztasa

3. az allami adminisztraci6 egyes kérdései (6nkényeskedések).

E kérdések me%/itatésa utan meg kell beszélni a hibak kijavitasanak modjat.

Rakosi elvtars

Malenkov elv.: Mi kritikusan nézziik Magyarorszag helyzetét. Szeretnénk, ha
az elviarsak is kritikusan néznék és a hianyossagokro! elmondanak véleményii-
ket. Aza benyomasunk, hogy a magyar elvtarsak lebecsiilik a hidnyossagokat. A
kérdések alapos megvitatdsa nélkiil nem lehet megfelelS rendszabalyokat hozni.
A tények, amelyeket ismeriink, azt mutatjak, hogy a mez8gazdasag teriiletén a
helyzet nem j6. Az allattenyésztés szinvonala nem javul, ellenkez6leg, romlik.
Ami a termel@szovetkezeteket illeti, itt sem valami j6 a helyzet. Ugy tudjuk, 8-
10 000 csalad kilépett a sz6vetkezetekbdl az elmiilt egy év alatt. Azt mondjék,
hogy rossz volt az aratas. Ezzel nem lehet mindent megmagyarazni. T(lz6 rend-
szabalyok voltak a beszolgaltatasnal. Nem volt helyes a napraforgd és a rizs teljes
termelését beadatni. Sok parasztot itélnek el a birésagok, mert nem teljesitik az
allammal szembeni kotelezettségiiket. A kereskedelem teriiletén is bajok van-
nak. Kevés arut adnak a lakossagnak.

1952 masodik felében 250 000 személy ellen inditottak eljarast. Igaz, hogy az
eljaras 75 %-at megsziintették, a szim mégis igen magas. 1952 9 hénapja alatt
540 000 kihagasi esetet biraltak el. Mindez a lakossag korében elégedetlenséget
valtki.

15 A jegyz6konyv a felszélalasokat nem elhangzésuk sorrendjében régzi(i, hanem az ala-folé ren-
deltseg protokollja szerint: vagyis elobb az dsszes szovjet hozzasz6last, s csak azutédn a magyaro-
két. Rakosi felszolaldsa ezért a jeﬁyzékﬁnyv "Magyar elvtarsak felszélalésai a jGnius 13-i tanacs-
kozéson” cimd fejezetében olvashaté.
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Visszatérve a termelGszGvetkezetekre, olyan adatok vannak, hogy a tsz-tagok
jovedelme az egyénileg gazdalkodo kozépparasztok jovedelme alattvan. Hiba az
is, hogy kevés 6sszeget adnak a mezdgazdasag teriiletén vald beruhazasokra. Ami
akadereket illeti. Helyes, hogy sokan tanulnak. De ha a vezeték mindig tanulnak,
akkor nem dolgoznak. Lényegében a vezetSket tanulokka vattoztatjak.

Hruscsov elv.: Ha valaki nem végezte el az egyetemet, nem alkalmas vezets-
nek? Kalinyin elvtars sem végezte el. Nem helyes mindenkit egyetemre kiildeni.

Malenkov elv.: A kaderkérdések egy része csinalt kérdés. Sokkal batrabban kell
a kadereket elérevinni. Nem kell az elvtiarsakat allandéan iskolas allapotban tar-
tani. Oda kell allitani tehetséges, becsiiletes elvtarsakat vezetS posztokra, és biz-
tositani kell, hogy teljes értékii vezetGnek érezzék magukat.

Ami a mai megbeszélést illeti: eddig jobbara csak 1-2 elvtarssal talalkoztak.
Rakosi elvtars is javasolta, hogy ismerkedjiink meg t5bb elvtarssal. A magyar
elvtarsak tanacsokat kértek. Egy ilyen szélesebb megbeszélés valt sziikségessé,
hogy a tanacsokat megadhassak.

Mondjak el el3szr a szovjet elvtarsak a véleményiiket, utana a magyar elvtar-
sak.

Berija elv.: Egyetért azzal, amit Malenkov elvtars elmondott. Amikor Rakosi
elvtars utoljara itt volt, akkor meriilt fel, hogy tobb elvtarssal kellene megbeszél-
ni egyes kérdéseket. Nem azért, mintha Rakosi elvtarsban nem bizninak, vagy
Rakosi elvtars nem képviselné Magyarorszagot, hanem azért, hogy tobb elvtar-
satismerjenek meg.

Rékosi elvtars maga is tobb alkalommal javasolta ezt.

Nem lehet mondani, hogy Magyarorszagon nincs javulas. A népi demokricia
poziciéi allanddan erésddnek. Arrol van s26, hogy még jobb legyen a helyzet.
Nem mindig lesznek ilyen kedveziek a belsé és kiilsé feltételek. Eppen ezért most
meg kell erdsiteni a bels6 helyzetet. Erésebbeknek kell lenni, mint most vagyunk.

Nézziik ebbdl a szempontbdl a mezégazdasagot. Magyarorszagon a szévetke-
zeti szektor sokkal jobban dolgozhatna, ha a Kdzponti Vezetdség és a kormany
tobb figyelmet forditana a mezGégazdasagra. Akkor nem lenne 750 000 kat.hold
elhagyott f61d. Nem volna olyan helyzet, hogy a parasztok otthagyjak a mezégaz-
dasagot és elmennek az iparba. Nem volna olyan helyzet, hogy a parasztok nagy
addsai az allamnak. 400 milli6 forint ez az adéssag a mi adataink szerint. Nem
volna olyan helyzet, hogy a paraszt nem tudja, mennyit kell neki jévore beszol-
galtatni. Nagy Imre elvtarsat kizartak a PB-bdl azért, mert azt javasolta, hogy
lassabban fejlesszék a termelGszovetkezeti mozgalmat. Ez nem volt helyes. Az
elvtarsak, akik a KV-t és a Minisztertanacsot vezetik, nem ismerik eléggé a falut
ésnem is akarjak eléggé ismerni a falut.

Hozzajarul a rossz helyzethez falun a sok nagyberuhazas. A magyar ipar nem
kicsi. Ha a magyar ipart kicsit rendbehozzik, kicsit kiszélesitik, meg lehetne csi-
nélni, hogy valamivel lassabban fejlesszék a kohaszatot és egyes mas iparagakat.
EzlehetGvé tenné, hogy nagyobb figyelmet szenteljenek a konnyiiparnak, a la-
kossag ellatasat szolgalo iparnak.

Ami a torvényességet és az igazsagszolgaltatast illeti, Malenkov elvtirsnak
igaza van. Rakosi elvtars most is rosszul ért benniinket ebben a kérdésben. Nem
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arr6l van sz6, hogy Rakosi elvtars 30-40 000 letart6ztatottrol beszélt és ezek
szama valamivel nagyobb.

Talin elfogadhaté dolog, hogy a 9 500 000 lakos{t Magyarorszagon 1 500 000
ember ellen inditottak eljirast? Két és fél év alatt 1 150 000 személy ellen alkal-
maztak adminisztrativrendszabalyokat. Ezek a szamok azt mutatjak, hogya bel-
ugyn és igazsagiigyi szervek, valamint az AVH nagyon rosszul dolgoznak, éppen
ezért a Beliigyminisztériumot és az AVH-t egyesiteni kell. Tekintélyes elvtarsat
kell a Beliigyminisztérium élére llitani, olyan elvtarsat, aki képes lesz az ott ki-
alakult helyzeten véltoztatni. Az AVH-nal és a beliigynél t5bb vezeté valtotta
egymast, nem is lehet tudni pontosan, mi most ott a helyzet. Magyarorszag pedig
hosszi ideig a kapitalista orszagok, az USA, Anglia figyelmének targya lesz.
Nagy és kvalifikalt magyar emigracio van Nyugaton, mely kapcsolatot tart a kiil-
foldi imperialista vezets kérokkel. Szamitani lehet ra, hogy egyes kapitalista or-
szagok hizelegni fognak, masok diverzansokat kiildenek Magyarorszagra. Cél-
juk egy: a jelenlegi hatalom megddntése €s a t6kések hatalmanak visszaallitasa.
Magyarorszigon beliil sok olyan elem van, akit az ellenség fel tud hasznalni. Es
sokan vannak olyanok, akik elégedetlenek a part politikajaval. Miért foglalkozik
ilyen sokat ezzel a kérdéssel? Mert ennek a népi demokracia viszonyai kiizﬁt(, de
még a Szovjetunidban is igen nagy a jelentSsége.

A helyzet megjavitasanak van egy masik modja. A minisztertanacs elnéke
vagy a part [fG]titkaranak személyes beavatkozasa a Belligyminisztérium kérdé-
seibe. Rakosi elvtars ezt teszi. Nem mindig helyes ez a beavatkozas. Ebben a kér-
désben még Sztalin elvtars is tévedett. Kozvetleniil adott utasitasokat a letart6z-
tatottak kihallgatasara stb. Rakosi elvtars még inkabb tévedhet.

Nem helyes, hogy Rakosi elvtars ad utasitast arra, hogy kit kell letart6ztatni,
megmondja, hogy kit kell megverni. Az az ember, akit megvernek, olyan vallo-
mast ad, [a]milyet a vallat6 szervek akarnak, elismeri, hogy angol, amerikai kém,
vagy amit akarunk. De igy az igazat soha nem lehet megtudni. fgy artatlanul el-
itélhetnek embereket. Van torvény, ezt mindenkinek be kell tartani. Hogy ho-
gyan kell nyomozni és kit kell letartoztatni és hogyan kell kihallgatni, ezt a nyo-
mozd szervekre kell hagyni.

Két méd van tehit a helyzet megjavitasara. Egyik mod: a Bch'igym inisztérium
élére felelGs embert allitanak, aki gazda lesz a teriileten és kijavitja a hibakat.
Maisik mod: Rakosi elvtars kbzvetleniil irdnyitja a beliigyi és AVH szervek mun-
kajat. Ez utobbi mo6d nem helyes. Rakosi elvtars mondja meg, kit kel letartoztat-
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nistb. fgy érjiik el azt, hogy Rakosi elvtirs soha nem téved, a tobbi elvtarsak mind
tévednek. Ez a helyzet oda vezet, hogy Rakosi elvtarsat nem tisztelni fogjak, ha-
nem féloek téle. [A]part [f6]titkdra, a Minisztertanacs elndke és az AVH vezet6-
je egy személyben.

Malenkov elv.: Nalunk mi kijavitjuk azokat a hibakat, melyeket ilyen téren el-
kovettiink.

Berija elv.: Péter letartoztatasanak ligye. A szovjet allamvédelmi szervek altal
letartdztatott Bjelkin nevii személy azt vallotta, hogy Péter Gaborral egyiitt
kémkedtek.!® Késsbb ezt a vallomasat visszavonta.

Rakosi elvtars azt mondta, hogy Pétert azért nem lehet felmenteni, mert van-
nak mas biinei.

Az AVH-nal kétembert igy megvertek, hogy belehaltak. g, stlyos hiba. Ra-
kosi elvtars, mint nagy ember szerepel. Nem helyes, hogy mindent § csinal. Még
az sem volt helyes, hogy Sztalin elvtars minden volt egy személyben. Egy ember
azcsak egy ember. Amikor Rékosi elvtirs azt mond ja, hogy a nép nem fogja meg-
érteni, ha 6t felmentik a fGtitkari funkcid alél, tilbecsiili 5nmagat. Azok az elv-
tarsak, akik itt vannak és a tobbiek, akik otthon vannak, szintén nem véletlen
[sic!]emberek. Helyesebb volna, ha a minisztertanics elnke magyar volna. Szta-
lin elvtars tobbszor mondta Rakosi elvtarsnak, hogy a magyarokat jobban kell e-
I6revinni.”~ Mond jak, hogy sokan kiszolgaltak Horthyt. Ha becsiiletes emberek
és most minket szolgalnak, akkor tamogatni kell 6ket. Ma még ott van Magyaror-
szigon a szovjet hadsereg, de nem mindig lesz ott. Ezért fel kell késziilni és meg
kell er6sédni, hogy senki ne tudjon nekiink kart okozni.

Ha Nagy elvtars lesz a Minisztertanics elndke, Rakosi elvtars maradjon a part
¢élén, mint gazdag tapasztalatokkal rendelkezd és a part iigyéhez hii elvtars. Nagy
elvtars megfelelS lenne a Minisztertanics eln6kének (parthi, magyar, ismeri a
mezbgazdasagot).

Rakosi elvtars tavirataban'® rosszul értelmezte azt a javaslatot, hogy Gerd
elvtars legyen a beliigyminiszter.

Molotov elvtars: Az elvtarsak meggyézGdhettek arrdl, hogy bar Magyaror-
szagrol beszéliink, nemcsak Magyarorszagrol van sz, hanem az sszes népi de-
mokraciakrol.

16 Fjodor Bjelkin a KGB (Allambiztonségi Minisziérium) altdbornagya volt, aki elsésorban Baden
bei Wienben székelt. Nemcsak Maéyarorszégon, hanem Csehszlovakidban és Len?felorszé%(ban
is ka{:csolatol tartott a legfontosabb pértvezetdkkel. Egyesek benne lé}ij]ék a Tito-ellenes kirakat -

rek legf6bb koordindtorat. Farkas Vladimir szerint apja, Farkas Mihly ... azt éllitotta, hogy
952 végén Moszkvéban letartéztattdk Abakumov allambiztonsigi minisztert és vele egyiitl a
minisztérium t8bb vezetdjét, koztik Bjelkin altdbornagyot is. Sztalin futar ﬁt{én t4jékoztatia Ra-
kosit, hogy Bjelkin nemcsak azt vallotta be, hogy amerikai kém, hanem azt is, hogy 6 szervezie be
az amerikai titkosszolgalat szdmara Péter Gabort.” Mindezekre nézve 1asd: Farkas Viadimir:i.m.
128.,194.65 372.0.

17 A Szics [Szlsz] testvérek, Erné €s Mikl6s meggyilkoldsarél van sz6. Erre vonatkozéan lésd:
Farkas Vladimir:1.m. 307-328.0.

18 A zsid6kérdés tobbszori emlegietése a targyaldsokon a magyar “négyesfogat”, s mindenekel6tt
Rékosi megfélemlitésére iranyult.

19 Réakosi taviratanak nem akadtunk a nyoméra.
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A biralat éles, de az elvtarsaknak hozza kell szokni az éles biralathoz. Egyetért
Malenkov és Berija elvtirs felszdlalasaval. Egyetért a Rakosi elvtarssal kapcso-
latban mondottakkal is. [A] Szovjetunidbél indult ki az az irdnyvonal a vezérke-
désre, amiben Rikosi elvtars is szenved. Minél elGbb ki kell javitani ezt a hibat.

Helyes-e az MDP politikai vonala? Véleményem szerint nem teljesen helyes.
Gazdasagi térensok hiba tortént, amit a leggyorsabban ki kell javitani. Az iparo-
sitas liteme tilzott,erénkdn feliil van. Csaknem minden népi demokraciaban van
olyan betegség, hogy autarkiara akarnak berendezkedni. Ez gyermekbetegség.
Nem szamolnak a Szovjetunid 1étezésével. Mi tortént Magyarorszagon? Az ipar-
ban dolgozdk szama 3 év alatt 500000 fével emelkedett. Ez veszélyes és drtalmas
Magyarorszagra.

Ebben az évben 19 milliardot akarnak beruhézni.

A lakossag ellen valosagos represszids hullam van. 4,5 millios felndtt lakossag-
b6l 1 500 000 személy ellen inditottak eljarast 3 és 1/2 év alatt. 1 500 000 kihaga-
si ligy volt ez id6 alatt. Mindenért biintetnek, lényegtelen dolgokért nkényesen
biintetnek. 1949-ben fogadtak el az Alkotmanyt, mely szerint fel kell allitani az
allamiigyészi szervezetet. Még mindig nem allitottak fel. Nem tiirhetdk ilyen vi-
szonyok.

Mindenféle machiniciokhoz folyamodnak, hogy biztositsék az ipar eréltetett
litemti fe _]lodeset Pl.egy blzonyos szovetben 57 % gyapji volt. Meghagytak a
szovet nevét és arat, de a gyapjit kivetiék beléle. [A] tejet erésen lerontottak.
Mindez olyan, mint a pénzhamisitds. A lakossaggal elvesztették a kapcsolatot,
sok kérdésben nem fejezik ki alakossag érdekeit. Ezért zavartuk el aburzsoaziat,
hogy uténa ilyen helyzet legyen? Rakosi elvtars vezérkedése itt is szerepet jat-
szik. O mindent tud, Iat és mindenhez ért.

Mi az elvtirsakkal teljesen nyiltan és §szintén beszéliink. Le kell vonni a meg-
feleld kovetkeztetéseket.

Bulganyin elv.: Mi elére nem beszéltiink 6ssze, nalunk ilyen szokas nincs. Sok
olyan tény van, amit most elszor hallottam Berija elvtars felsz6lalasaban.
Mindazok, melyeket [sic!] az elvtirsak clmondtak, feljogositanak annak megal-
lapitasara, hogy katasztréfa fog bekdvetkezni, ha nem javitunk ezen a helyzeten.
Lehet, hogy egészen mds volna a helyzet, ha nem volna ott a szovjet hadsereg.
Tény, hogy Magyarorszigon megvannak az 6nkényeskedések elemei, a lakossag
életszinvonala csokkent. Ez nem a szocializmushoz vezet6 Git, hanem a katasztro-
fahoz vezetd at.

A hadsereg kérdése. Tiirhetetlen ¢s megengedhetetlen, hogy a hadsercgben al-
landb tisztogatas van. A hadseregben persze ne legyenek kétes elemek. De nem
lehet 8 éven keresztiil tiszlogatni a hadsereget. A hadsereget llandéan tisztogat-
ni és 1azas Allapotban tartani annyil jelent, hogy moralisan lefegyverzik és ma-
gukkal szembeallitjik a hadsereget. 1952-ben és 1953, Lnegyedében 460 tisztet
és tabornokot bocsatottak el politikai okbdl. A hadsereg nem 1952-ben j6ttlétre.
Miért kellett ennyi embert poIitikai okbdl eltdvolitani? Ha ezt a 460 embert Ra-
kosi elvtars és a KV megnézné, kideriilne, hogy részben bardtokrd}, a mi embere-
inkrél van sz6. fgy becsiiletes emberekbdl csindlnak drulékat. 370 szokés volt
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1952-ben. Egy év 3 honap alatt a hadseregben 177 000 fegyelmi biintetés volt.
Majdnem minden fére esett egy biintetés.

Sok olyan jelzés érkezik, hogy Farkas elvtars tilsigosan szereti a kiils6 fényt,
igyekszik magat nagy hadvezérnek feltiintetni. Siirgésen igen gyGkeres intézie-
déseket kell tenni a helyzet megjavitasara.

Mikojan elv.: Malenkov és Berija elvtarsak olyan nyiltan vetették fel a kérdé-
seket, mint sajat maguk elStt. Ez a nagy bizalom és baratsag jele.

Rakosi elvtarsat régota ismerem. Helyesen jellemezték az elvtarsak Rakosi
elvtars hibait. Rakosi elvtars nagyon beképzelt lett. A gazdasagi tervezés kérdé-
sében van bizonyos kalandorsag. Pl. a sajat vaskohaszat tilzott fejlesztése. Ma-
gyarorszagnak nincs sajat vasérce, sem sajat koksza. Mindezt kiilf61drél kell be-
hozni. Senki sem szamitotta még ki, hogy mennyibe keriil Magyarorszagnak 1t
nyersvas és acél. Magyarorszagon olyan nagyolvaszt6kat épitenek, melyekhez az
ércet senki sem igérte meg. 1952-ben 700 000 t koksz hianyzott. Sztalin elvtars
utasitasara segitettek, hogy meg ne alljon a nagyolvasztd. J6v6 évre ugyancsak
nincs a koksz biztositva. Nagy talzasok vannak egyes nagyberuhazasok teriile-
tén. A metroépitéssel lehetett volna varni 5-6 évet. 1950 6ta a nehéziparba fek-
tetett sszeg négyszeresre emelkedett. A kollektivizalast megfelelS gazdasagi
bazis nélkiil hajtjak végre, aminek az a kdvetkezménye, hogy a termeldszovetke-
zetekben a termelékenység kisebb, mint az egyénileg gazdalkodd parasztoknal.

Ezsilyos hiba.

A part lapja olyan itéleteket k6z0l, hogy egy évi elzarasra és 3000 forint pénz-
birsagra itéltek parasztot azért, mert 1,5 q cukorrépat etetett meg {allataival]. A
parasztsag nem becsiilhet meg ilyen rendszert.

Negyedmilli6 [?] Rub. értékii felszerelést kérnek a hadsereg részére, amikor
Magyarorszagon élelmezési nehézségek vannak. 360 millié Rub. tartozasa van
Magyarorszagnak a népi demokraciakkal szemben.

Olyan talfeszitett terveket csinalnak, melyeket nem tudnak végrehajtani. Ami
aru van Magyarorszagon a lakossig szamara, azrossz mingségii és draga. J6 mi-
ndségi aru nincs, mert azt exportaljak, hogy valamiképpen egyensilyba hozzak
kiilkereskedelmi mérlegiiket. A helyzet nem javul, hanem romlik. Minden né
Magyarorszigon, de a lakossag részére kiadott arumennyiség csokken. (Példak a
csokkenésre: szovet, szappan stb.)

Magyarorszignak minden lehetGsége megvan arra, hogy felvirdgozzék. 1951-
ig altalaban jOl fejldott, amig nem szallt a vezetdk fejébe a dicsdség €s nem
kezdtek kalandor terveket késziteni.

Siirg6sen ki kell javitani a hibakat.

Hruscsov elv.: Egyetért azzal a birdlattal, amit az elvtarsak kifejtettek. Berija
elvtars szenvedélyes birdlata arra iranyult, hogy segitsen kijavitani a hibakat.
Egyes elvtarsak tigy gondoljak, hogy nem egészen helyes vélemény alakult ki az
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orosz elvtarsaknal, amiért a kritikat Rakosi elvtars elleniranyitottak. A hibakeért
elsGsorban Rakosi elvtars felelGs. Rakosi elvtars megallapitotta, hogy 25 %-kal
emelkedett a széntermelés és ennek ellenére nem volt tiintetés egyes iskolakban
és kérhazakban.2® Bar Rakosi elvtars ezt onkritikailag allapitotta meg, mégis 6
felelds érte. Lehet, hogy Rakosi elvtars azért gyakorolt onkritikat, mert latta,
hogy rosszul mennek a dolgok és igy elkeriilheti a kritikat.

Magyarorszag hires volt a jo mezGgazdasagrol és arrél, hogy gazdag orszag.
Most a kbzépparasztsag is bizonytalansagba keriilt a til gyors kollektivizalas mi-
att, A parasztsagnak szitksége van 6korre, igaerdre stb. Ha a parasztsig aztlatja,
ho%y el6bb-utdbb be kell menni a szivetkezetbe, nem fogja gazdasagat fejleszte-
ni. Igy esik az egyéni parasztgazdasag. Azon sem csodilkozhatnank, ha egyszer
csak a sz6l6t kezdenék irtani.

Az a benyomasom, hogy igazi kollektiv vezetés nincs, igazi vezets kollektiva
nem alakult ki. Nagy elvtars biralta a vezetést, ezért kizartak a Politikai Bizott-
sagbol. Milyen tiszteletben tartsa ez a véleményeknek? Rakosi elvtarsnak a bi-
ralatbol mélyrehatd kovetkeztetéseket kell levonni. Nem lehet egy vezetd kollek-
tivat létrehozni magyarokbdl? Lehetetlen, hogy 9,5 milliés nép ne termeljen ki
magabdl olyan embereket, akik megfeleld vezetSk. Valtoztatni kell ezen a hely-
zeten, hogy egyik még nem fejezte be a tanulast, a méasik még most kezdte, igy
nincsenek megfeleld értéki vezetdk.

Rakosi elvtars nem tud kollektiven dolgozni. Vannak megfelelé emberek, azo-
kat eldre kell vinni és a magyar néppel val6 kapcsolatot meg kell javitani.

Budapesten épitik a metr6t. [A] SZU-ban csak 1932-ben kezdték épiteni.
Moszkva 200 milliés orszag févarosa. Nem helyes a magyar elvtarsaknak abbdl
kiindulni, hogy Moszkvaban mar van, tehat Budapesten is siirgGsen kell épiteni.

Malenkov elv.: Egyes kérdések biztosan varatlanul érték az elvtarsakat. Még
2-3 napot itt kellene maradni, a f6 rendszgtl)élyokal kidolgozni és megbeszélni.
Még egyszer kellene talalkoznunk. Kedden” délutan lehetne talalkozni.

Azelvtarsak, akik felsz6laltak, maguk is elmondtak, hogy a dolgok nem nagyon
jOl mennek Magyarorszagon. Nem egyes részletkérdésckrél van sz6, hanema po-
litikai vonal kiigazitasa valt sziikségessé, mert alapvetd kérdésekben vannak hi-
bak, és a vezetés kérdésérdl is szd van. Mult alkalommal, amikor Rakosi elviars
itt volt, szlikebb korben beszéitiink vele. Rakosi elvtars senkit nem tudott megne-
vezni a magyarok koziil elsé helyetteseként. Ez szamunkra kellemetlen meglepe-
tést okozott. A szdbakeriilt elvtarsak koziil mindenkinél mindjart ellenvetés is
felmeriilt Rakosi elvtars részérdl, igy végill elsé helyetteseként senkit se tudott
megnevezni a magyarok koziil. Ezzel kapcsolatban meriilt fel a gondolat, hogy el
kellene hivni az elvtarsakat és egyiitt megbeszélni bizonyos kérdéscket. Akarmi-
Iyen jel6lt neve meriilt fel, mindeniitt mindjart kifogésok is voltak. Ez volt az,

20 Val6jaban az tortént (lasd Hidas Istvan hozzaszolasat), hogy a széntermelés emelkedése dacara
”1 r}e’m' ﬁtléétczk egyes iskoldkban és kérhazakban, ennek ellencre sem volt tiintetés.
Gnius 16-4n.
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ami benniinket nyugtalanitott és sziikségessé tette, hogy igy beszéljiink t5bb elv-
tarssaal. Rikosi elvtirs tavirata is ebben aziranyban hatott. Es akkor Ggy lattuk,
hogy az elvtirsaknak segiteni kell és nyiltan kell beszélni errél a kérdésrél. Nem
véletleniil, hogy felmeriilt a vezérkedés kérdése. Egy dolog a moziban nagyon
szépen megfesteni a dolgot &s mas dolog a valésag.

Miértilyen élesen vetettiik fel a kérdéseket? Mi mint kommunistak egyiitt va-
lamennyien felelések vagyunk a magyarorszagi dolgokért. A Szovjetunid is fele-
1Gs azért, hogy milyen a hatalom Magyarorszagon. Ha azt mondjik, hogy a Szov-
jetuni6 Kommunista Partja bizonyos helytelen dolgokat javasolt, ezt elismerjiik
és a hibakat mi is kijavitjuk. Elismerjiik a tdlz6 katonai koveteléseket, de ezeket
a koveteléseket az elvtarsak még tilteljesitették. Minek kell akkora hadsereget
tartani, ami tonkreteszi az allamot. Arrél van sz6, hogy ki kell dolgozni egyiitt
olyan rendszabalyokat, melyek alkalmasak a hibak kijavitasara és ezeket irasba
kell foglalni. Meg kell hatarozni, hogyan lehet megfelelG helyre allitani és jol el-
osztani az erket. Olyan vélemény alakult ki, hogy a Minisztertanacs elndke ma-
gyar legyen, Rakosi elvtirs mint a part [fG]titkara, megtalalja a maga fontos he-
lyét. Belligyminiszternek egy tekintélyes embert kell javasolni, Ger6 elvtars ve-
gye at a Beliigyminisztérium vezetését. A Politikai Bizottsig el kell, hogy foglalja
a maga helyét, a Titkarsag és a Minisztertanics is a maga helyét. Lehetetlenség,
hogy a Minisztertanacsban a beszolgaltatas kérdésében hallgassanak az embe-
rek, mert azt eldzetesen eldontdtték a Titkarsagon.

Javaslatotkell tenni arra, hogy kit hova tegyenek. Abban a kérdésben, hogy kit
milyen munkateriiletre allitanak, nem tesznek senkinek szivességet. Szent kote-
lességiink, hogy mindenkit a megfelel helyre allitsunk. Akit felel6s posztra alli-
tanak, azt tiszteletben kell tartani és szamdra teljes jogot kell biztositani. Nincs
semmi ok arra, hogy felelds poszton 1évé emberek a gazda mellett alkalmazott-
ként dolgozzanak. Ebbdl kar mellett semmi jo nem szarmazik. Ez kispolgari szo-
kas.

At kell gondolni ezeket a kérdéseket és el kell késziteni a javaslatokat. Kedden
talalkozunk és akkor megtargyaljuk a javaslatokat.

Rakosi elv.: Ami a beképzeltséget illeti, az olyan betegség, amelyet az ember
nem érez, ugyanigy mint sajat szagat. Ha az elvtarsak azt mondjak igy van, elfo-
gadom. (Berija: Elvtars, maga hogyan gondolja?)

Meg kell mondani, hogy soha sem akartam a Minisztertanacs elnoke lenni.
(Molotov elvtars: De olyan minisztertanacsi elnokdt akart, akinek nem lett volna
szava a kérdések eldontésében.)

Berija elvtars: Szeretjiik és tisztel jiik magat, ezért biraljuk. Sztalin elvtarsnak a
Minisztertanics elnokévé vilasztisa elGtt mar azt mondta, hogy a kezében van a
hatalom. Sztalin elvtars beszamolt errél.
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Rakosi elv.: Azt mondjak az elvtarsak, hogy mi akartuk a nagy hadsereget és
hadiipart.

Malenkov elv.: Miakartuk, hogy a hadsereget fejlesszék. Mi ezt a hibat kijavit-
juk. 60Q ezer ember van a hadseregben. (Rakosi elvtars: A tartalékosokkal
egyiitt.)”” Tehat tGlzasba vitték a Szovjetuni6 kivansagat.

Berija elv.: Sztalin elvtarsnal beszélték meg ahadsereg fejlesztésének kérdését.
Sztalin elvtars helytelen tanacsokat adott.

Rakosi elv.: Mi igyekeztiink a direktivikat végrehajtani. A szivem fajt azért,
hogy ilyen nagy hadsereget tartunk.

Malenkov elv.: Akkor, amikor kérték, hogy a kaszarnya épitésre vonatkozo
igényt csOkkentsiik, azt mindjart leailitottuk.

Rikosi elv.: A szant6fold 26 %-a van a termelGszovetkezetek kezében. Ezt 5 év
alatt értiik el. A parasztsag tudja, hogy elébb-utobb bekovetkezik a kollektiviza-
las.

Berija elv.: Meg kell valtoztatni a politikat a kozépparasztsag irinyaban.

Malenkov elv.: Egy és mas dolgot lehet igazolni, de nem mindent. Rakosi elv-
tars taviratanak az ligye. Rakosi elvtars a taviratban kezdett mas dolgot kife jte-
ni, mint amirél beszéltek és megallapodtak. Arrdl van sz6, hogy ne legyen 3 zsido
a vezetésben. Rakosi elvtars viszont a taviratban 4gy allitotta be, mintha mi ad-
tunk volna ilyen tandcsot, és azt valaszolta, hogy nem nagyon érti, de elfogadja.

Berija elv.: Ha a nagy Sztalin kdvetett el hibakat, Rakosi elvtars beismerheti,
hogy 6 is kdvetett el hibdkat. Nem szabad eldirni, hogy az AVH-n kit verjenek
meg. Mindenki félni fog. Hidas elvtars is fél, ezt mutatja felszblalasa. Provokacioé
mindent [sic!] elérhet, ha ilyenek a médszerek. Nem szabad megverni azembere-
ket.

A Minisztertandcsnak kell eldonteni a fontos termelési kérdéseket. A part
Kézponti Vezetdsége szerveinek a nevelés és a kaderkérdésekkel kell foglalkoz-
ni.

Nyersolaj termelésben miért kell 1 milliard Ft-ot befektetni? Roméanianak van
elég olaja. Magyarorszigon az aluminiumipart kell jobban fejleszteni.

Gerd elv.: A birdlat igazsagos és helyes, nemcsak altalaban, hanem a vezérke-
dés kérdésében is. A vezetés nem kollektiv, és nem emeltiink ki magyar kadere-
ket. Gyakran akarta a kérdést felvetni, de nem kertilt ra sor. Valéban olyan hely-
zet keletkezett, hogy amikor Réakosi elvtirs egy beszédet mondott, az ijsagok
igen feldicsérték €s a KV apparatusa gondoskodott rola, hogy mint valami rend-
kiviili teljesitmény jelenjen meg a nép el6tt. Kétségtelen, van ilyen vezérkedés és
ezért elsGsorban én vagyok hibas Rakosi elvtars utan. Nem volt batorsigom a
kérdést felvetni. Azzal, hogy az elvtarsak ilyen nyiltan megmondtak a hibakat,
nagy segitséget adtak nekiink. Szégyen, hogy magunk ezt nem tudtuk megtenni.

22 Akimutatdst (MOL.276.f.65/195.6.e.)lasd a kévetkezd oldalon.
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Meg kell vallani, hogy ilyen vezérkedés nalam is volt, de az utols6 esztendGk-
ben ezt felszimoltam. Az ellenség az ilyesmit igyekszik kihasznalni. Van Farkas
elvtarsnal is vezérkedés. S6t vezérkedés alul is van, az alsobb szerveknél. A me-
gyei, falusi titkar, szovetkezeti elndk, mindenki vezér a maga teriiletén. Volteza
vezérkedés és ezt gyokeresen fel kell szamolni. A vezérkedés nalunk kispolgari
jelenségekkel van GsszekGtve, ebben is egyetért az elvtarsakkal. Most voltak na-
lunk a parlamenti valasztasok. A valasztas utani napon a Szabad Népben megje-
lent egy kép arr6l, hogy Rakosi elvtars a feleségével egyiitt szavazott. Nem maga
Rakosi elvtars szervezte ezt, de nem tiltakozott ellene.

Amni a gazdasagi hibakat illeti. Mi észrevettiik egy sor kérdésben, hogy hibak
vannak, de ilyen merészen nem vetettiik fel a kérdéseket. Pl. [a] metr( igye. Még
szerencse, hogy nemhallgattak a katonai tandcsadokra, akik azt javasoltak, hogy
olyan médon épitsék a metrot, hogy a metré vonalain tankok és vonatok is kbzle-
kedhessenek. [A]metro épitésében is nagyzasi mania volt.

Malenkov elv.: Ha a gazdasag érdekei megkovetelik, nem kell szégyellni az
épitkezést besziinteni.

Gerdelv.: [A]mezigazdasag terén is egy sor hibat csinaltunk. A kuldksagazal-
lamnak beszolgiltatott biza 5 %-at, [az] arpa és [a] zab 2,5 %-4at adja. Azt lehet
mondani, hogy a kulaksag nem tolti be tarsadalmi szerepét, tobb arugabonat kel-
lene adnifa].

Az dllamapparatus tllsagosan nagyra van felfiijva és draga. Egész sor olyan
nagy szervet épitettiink fel, amely a Szovjetuniéban van. Azt gondoljuk, ha a
Szovjetunidban van, nalunk is kell lenni, ez helytelen volt.

Az AVH tényleges vezetése sokaig Farkas elvtars, utana Rakosi elvtars kezé-
ben volt. Nemcsak az volt a hiba, hogy személyesen belenytltunk és zavart okoz-
tunk, de azt sem tudjuk, mi van a Hatésagnal, mert kovetkezetesen nem ellend-
riztiik. Nem figyeltiink fel arra, hogy torvénytelenségek vannak és szadista mod-
szereket alkalmaznak. Ezek a modszerck szctzulleszuk az a]lam bxztonsagat
éltek az allam Lsebere

Azt a javaslatot, hogy Nagy elvtars legyen a Minisztertanacs elnfke — helyes-
nek tartom.

Ami a vezetést illeti: gyakran, kiilonosen kaderkérdéseket harmasban dontot-
tiink el. Rakosi, Gerd, Farkas elvtars, néha Révai clvtars bevonasaval. Ez helyte-
len volt, igy nem nének a kaderek.

Teljesen helyesnek tartom a kritikat és alahlizom sajat nagy részemet a hiba-
kért valo felelGsségben. Barmilyen posztra allitanak az elvtarsak, igyekszem j6
munkat végezni.

Malenkov elv.: Nagy Imre elvtars jel6lésével kapcsolatban, Ggy 1atszik, vala-
mennyien egyetértiink. Rakosi és Dobi elvtarsak véleményét kiilon megkérdezte.
Rakosi és Dobi elvtarsak is egyetértettek a javaslattal.
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Magyar elvtirsak felszélaldsai a jinius 13-i tandcskozdison

Rakosi elv.: Tilsagosan erds tempot diktaltunk a népgazdasag fejlesztésében.
Kiilonosen az ipar fejlesztésére forditottunk nagy erdket és elhanyagoltuk a la-
kossag sziikségleteit. [A] szovjet elvtarsak hivtak fel a figyelmiinket ezekre a hi-
bakra. Megvizsgaltuk a kérdést, ténylegesen hibaztunk. A milt évben 26 %-kal
fejlodott az ipar. Ebben az évben elészor 15,5 %-ot iranyoztunk elé, melyet most
lecsékkentiink 11,5 %-ra. Ami a kadereket illeti, itt is helyes a kritika, nem elég
gyorsan vittiik eldre a fiatal kadereket. Az itt jelenlévé elvtarsak kozott tobb fia-
talvan. Vittiink elére egyes fiatalokat igen felels helyekre. Amikor pl. Hidas elv-
tarsat 32 éves koraban [a] budapesti partbizottsag titkaraul javasoltuk, egyesck
kételkedtek abban, hogy meg fog-¢ felelni, de nekiink az volt a véleményiink, ha a
felelGs posztra valo allitasakor nincs is elég tapasztalata, majd segit jiik és beleta-
nul a munkiba. Nagyobb baj nem is volt azokkal az elvtarsakkal, akiket igy bat-
ran vittiink elére. (Malenkov elvtars: Nem baj, ha a fiatal kadercket felel6s mun-
kara allitjak. Még 32 évnél fiatalabbakat is lehet.) A hiba, amit mi elkdvettiink,
abban allt, hogy nem clég rendszeresen foglalkoztunk a fiatal kaderek clGrehoza-
talaval, hanem egyes kadereket vittiink elére. Most az elvtarsak biralata utan ez-
zel a kérdéssel szélesebben foglalkozunk,

Van egy probléma a régi és az aj intelligenciaval kapcsolatban. A régi intelli-
gencia mégnem teljes mértékben ment at a népi demokracia oldalara. Sok helyen
elnyomjik az G értelmiséget. A mintegy 560 fiatal agrotechnikusbol, akik azel-
millt években végeztek, mindSssze 78 maradt meg az eredeti helyén, a termeld-
szovetkezetben, a tébbick atmentek allami gazdasagba, gépallomasra, admi-
nisztracios munkara. A parton beliil is van ilyen tendencia. Az egyetemi varosok
partvezetdségében - a part Szervezé Bizottsaganak egy hatarozata szerint -
egyetemi végzettségli embernck is kell lennie, vagy a pirtvezetGség valamelyik
tagjanak egyetemet kell végeznie. De mikor cllendriztiik ennck a hatarozatnak a
végrehajtasat, kideriilt,hogy nem mindeniitt hajtottak végre. Tobb megyei titkar
bevallotta, hogy nem mer foglalkozni az egyetemmel, mert olyan kérdéseket
tesznek fel, amikre nem tud valaszolni.

A szovjet elvtarsak felvetették, hogy nem normalis dolog az, hogy Magyaror-
szagon tobb miniszter van, mint a Szovjetunidban. Ez valéban igy van. Ezen a
helyzeten lehet valtoztatni tobb lépésben vagy egyszerre. Mivel mi nem régen
szaporitottuk a minisztériumok szamat, a Parlamentben nem régen magyaraz-
tuk, hogy miért kell t3bb minisztérium, mi annak az elGnye, az az elgondolasunk,
hogy ne most azonnal ha jtsuk végre a minisztériumok 6sszevonasat, hanem var-
junk azzal szeptemberig. Szeptember kézepén Osszehivjuk a Parlamentet és ak-
kor egyszerre vonjuk Ossze a minisztériumokat.

A part ésa kormany vezetése. El kell valasztani a part [f6]titkari funkciot a mi-
nisztertanacs elnoki funkciotol. A partban ezen vita nem volt. En ugyanis tiilsa-
gosan meg vagyok terhelve, midta megvalasztottak a Minisztertanacs elndkénck.
Ez amunkarovasaramegy. Nem tudtam vidékre jarni, lizembe latogatni, sokszor
dolgoztam vasarnap is. E két funkci6 szétvalasztasa egyben {j fiatal kaderek el-
oOrevitelével jar. Azt latni kell, hogy a nép eleinte kissé csodalkozni fog, de majd

249



megmagyarazzuk, hogy mi a valtozasok oka. Az G elvtarsaknak pedig segiteni
kell.

Janius 25-én lesz a K&zponti Vezetdség iilése. A kérdéseket ott mar ebbdl a
szempontbdl vetjiik fel. Terveinket feliilvizsgaljuk. Amit lehet, mar ebben az év-
ben megvéaltoztatunk, amit nem lehet, azt pedig a jov6 évben. Ami a kongresszust
illeti, azt el6 fogjuk késziteni, de az 11j kaderek elérehozatalaval nem akarunk a
kongresszusig varni. A megyei titkari funkcioba ott, ahol ez esedékessé valik,
igyekeziink mar a legkdzelebbi idGben fiatal, értelmiségi kadereket behelyezni.

Az amnesztia kérdése. A dolog kicsit masképp all a letartdztatottak és inter-
naltak szamat tekintve, mint ahogy eredetileg mondtam. Nem 30-40 ezer kozott
van a letart6ztatottak és internaltak szama, hanem valamivel tbb, kereken 45
ezer. Ebben a szimban benne van az a 3000 volksbundista, akit internaltak. Ugy
gondoiltuk, hogy az amnesztiat augusztus 20-an kellene életbe léptetni. Augusz-
tus 20-a az alkotmany linnepe. Ha hirtelen elbocsatanank jelentds szamii olyan
embert, akik biintetésiiket toltik, abbol aza hatrany isszdrmazna, hogy a nyar fo-
lyaman egyes épitkezéseken munkaerdhiany keletkezne.

Még egy kérdést fel akarok vetni, amit otthon a Titkarsag elétt is felvetettem,
ez a zsid6kérdés, Nalunk a partban vannak olyan elemek a zsidok k6z6tt, akik
hozzank jottek, kozvetlen a felszabadulas utan, mert azt 1attak, hogy a fasisztak
ellen harcolunk, de nem azért jottek, mert a szocializmusért harcolunk, Késébb,
amikor a szocializmus €pitése napirendre keriilt, ezek egy része szembefordult
veliink. 1948-ban a Szocidldemokrata Partbél Gjabb csoportja jétt hozzank
ezeknek az elemeknek, akik még rosszabbak voltak, mint az elébbiek. Sokan k&-
ziiliik azért 1éptek be az SZDP-be, hogy jobban tudjanak harcolni a kommunista
part ellen. A miivelt zsidd kispolgarok kiziil sokan keriiltek kiilonb6z6 funkcio-
ba. Dontd sikereket ezek kicserélése terén nem értiink el. Vannak egyes helyek,
pl.asajt6, ahol donté tobbségben vannak. Egyes elvtarsak nehezen értik meg en-
nek a kérdésnek a jelentGségét. EbbS]l nem egyszer konfliktusok is keletkeznek.
P1. Hidas elvtars, amikor a nagybudapesti partbizottsag titkara volt, nem értette
meg, hogy miért ellenzem a budapesti varosi tanacs négy elndkhelyettesi posztja
koziil egynek zsidoval valo betdltését. Mas hasonlo esetek is voltak. Dont6 ered-
ményt ezen a teriileten még nem értiink el.

Nagy Imre elv.: (Malenkov, Berija, Bulganyin és Mikojan elvtarsak felszolalasa
utan).

Az §szinte, nyilt beszéd a szovjet elvtarsak részérdl minket is arra kotelez.
Amikor Rékosi elvtars hazatért, azt gondoltam, hogy megértettiik és helyesen
értékeljiik sajat hibdinkat. Most az elvtarsak felszdlalasa utin meg kell mondani,
hogy a dolog masként all. Meg kell mondani, hogy éppen ideje, hogy ezekrdl a hi-
bakroél beszéljiink, valéban ez a 24. éraban tortént. Teljesen egyetért Bulganyin
elvtarssal, aki radikalis modszercket és gyors eljarast kovetel annak érdekében,
hogy az allami és partvezetés modszerét megvaltoztassuk. Valéban a mi mun-
kanknak vannak igen nagy gyengéi. Ilyen gyenge lancszemek:

1. a népgazdasagi tervezés,

2. az Allamapparatus munké ja, adminisztrativ médszerek alkalmazasa,

3.afalusi partszervezetek munkaja.
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A neptomegektdl val elszakadés a hibak 6 forrasa. Nem forditottunk gondot
a nép sziikségleteire. Papiron terveztiink, nem szimolva a nép érdekeivel. Nem
lehet mondani, hogy a hibakrél nem tudtunk és hogy nem beszéltiink ezekrgl. De
ilyen élesen és batran a kérdésekrdl nem beszéltiink. Vas elvtars ott maradtaleg-
utdbbi idGkig a Tervhivatal élén. Ez komoly hiba volt. Nem volt megfelel§ tudo-
ményos médszer a tervezésben. A szimok utdn szaladtunk. A tervezésiink kez-
dettél fogva nem volt realis alapokon. Kiadtuk a jelszot: "Magyarorszagot a vas
és acél orszagava kell tenni”, Egyoldalian fejlesztettiik a gazdasdgot, nem eléggé
fejlesztettiik a mezGgazdasagot. Nem egyszer felvetettiik a kérdést, miaz oka,
hogy a mezdgazdasag hozama olyan alacsony, alacsonyabb, mint a méltban volt
(Hruscsov elvtars: [A]milt évi rossz termés nemcsak a naptol volt, hanem a rossz
gazdalkodastol.) A Titkarsagon mar felvetettem ezt a kérdést. (Berija elvtars: mi-
értnema Minisztertanacson?) Tekintettel arra, hogy a gazdasagi tervek olyanok,
hogy az exportot biztositanikellett, elfogadtunk magas termfelési] eléiranyzato-
kat, de nem tudtuk azokat teljesiteni. Mi a kérdéseket lattuk, de batran nem ve-
tettik fel azokat. A begyiijtés igen fontos kérdés, meghatarozza a parasztsighoz
valo viszonyunkat. Mi a sziikségletek szerint terveztiik a beszolgaltatast, nem
aszerint, mennyit termeliink, A begyijtési terv megallapitasakor komoly vitik
voltak. Kevesebbet javasoltak begyiijteni. (Hruscsov elvtars: Miért személytele-
niil beszélnek?)

Komoly elégedetlenség van a parasztsag és az intelligencia kdzott. A helyi ta-
nacsok is igen 1élckteleniil végzik munkajukat.

A tanacsok vezetését ki kell venni a Beliigyminisztérium kezébél. (Berija elv-
tars: Miért nem csindltak mar meg?) A kulakokkal szemben sok a térvénytelen-
ség. Aki a kulaklistan szerepel, az ki van zarva a tarsadalombdl. Naponta kap le-
veleket, melyben dolgoz6 parasztok panaszkodnak, hogy soha nem voltak kula-
kok, mégis felveszik Gket a kulaklistira. Egy kozségben 14 dolgoz6 parasztot vet-
tek fel a kulaklistara, felsGbb dllami szerv beavatkozisara 8-at levettek, de 6-ot
nem veltek le a listarol azért, mert “nem volt j6 a viszonyuk a népi demokracia-
hoz”. (Malenkov elvtars: Ki allitja ki a kuldklistakat?) A Belligyminisztérium és a
tandcsok. A kzépparasztok is sértve érzik magukat és sajnaljak a kuldkokat.
(Molotov elvtars: A maguk mezdgazdasagi politikajaban sok k6zépparaszt-elle-
nesség van.)

A Beliigyminisztérium és az AVH egyesitése. Teljes mértékben helyes, amit
Berija elvtars mondott. Rakosi elvtirs kozvetleniil 1rany1totta azAVH-t. A KV-
nek van Adminisztrativ Osztal)'a, annak kellene vezetni és ellendrizni az AVH
munka jat. (Berija elvtars: Az AVH munkajat nem vezetheti az Adminisztrativ
Osztaly, hanem a K6zponti Vezetdség.)

Rakosi, Gerd és Farkas elvtarsak sok kérdést maguk kdzott dontenek el. Nagy
hibakhoz vezet, ha vannak olyan kérdések, melyekrél a Titkarsag egyes tagjai
nem tudnak.

Az Igazsagiigyminisztériumban tisztogatas volt. Felhivta a figyelmet arra, vi-
gyazni kell, nehogy visszaélések legyenek. Olyan esetek vannak, hogy elbocsata-
nak valakit és mindjart a parttagsagi konyvét is elveszik. Megvan a veszélye an-
nak, hogy az apparatust dezorganizaljak. (Molotov elvtars: 1950-ben 341 ezer,
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1951-ben 370 ezer, 1952-ben 400 ezer biinligyben inditottak eljarast.) A mi bii-
niink, hogy ezeket a kérdéscket nem vetettiik fel és nem harcoltunk ellene. Eze-
ket a hibakat minekiink kell kijavitani. A hibakat mi ki tudjuk javitani. Felme-
riilt, hogy engem vilasszanak meg a Minisztertanacs elnkének. Otthon beszél-
tiink a személyi kérdésekrdl. Rakosi elvtars azt javasolta, hogy Révai elvtars he-
lyettlegyek a népmiivelési miniszter. (Berija elvtars: Talalnak oda més megfeleld
embert.)

Dobi Istvan elv.: (Nagy elvtars utan).

A szovjet elvtirsak biralatabol joszandék és szeretet mutatkozik. Kdszonet jar
ezért a biralatért. 600 ezer paraszt kapott f6ldet a felszabadulas utan. Ha kezdet-
ben termelGszdvetkezeteket szerveztiink volna, el6bbre lennénk, de tudom, hogy
kiilonbdz3 okokbdl ezt nem lehetett megtenni. A szovetkezetekbe kezdetben sok
é16sk6d6 és dologtalan ember ment be, de ma mar szépen javulnak a szovetkeze-
tek. A termelékenység azért alacsony, mert kevés miitragyat adunk és az allatal-
lomény is lassan fejlédik. A mitragya kevés Magyarorszagon. Bajazis, hogy a
mezdgazdasigi szakembereket nem alkalmazzuk eléggé. [A] specialistak jobban
felhasznalhatdk lennének. A mezdgazdasag szamara nem képeztiink szakem-
bereket olyan gyors {itemben, mint az ipar szimara. Egy-két ezer holdas gazda-
sigokat nem tudnak jol vezetni egyszerii parasztemberek. Munkasokat kiild tiink
vezetSknek a mezdgazdasagba, de sok koziiliik nem ért a mezégazdasaghoz. A
fiatal specialistikat nem szivesen veszik a termelészovetkezetek.

Nem mentségbdl hozom fel ezeket a dolgokat, sok a tennivald.

Nem volt médomban otthon megmondani az elvtarsaknak, hogy part- és illa-
mi vonalon az alsobb szerveknél sok olyan ember van, aki nem arra val6. Sokan
koziilitk nem Gszinte emberek, rossz jelentéseket killdenek a felsé szervekhez és
félrevezetik a vezetSket. Nem fejezik ki a nép véleményét az § jelentéseik.

[A]kuldkkérdéskényes kérdés. Dunantilon k6zségek szazai vannak, ahola ku-
lakok igen Ossze vannak fon6dva a kdzépparasztsaggal. Es barmilyen bajvan a
kulakokkal, a kGzépparasztok sajnil jak 6ket és szembekeriilnek a népi demokra-
ciaval. Szeretném, ha békességet tudnank teremteni, ez emberies dolog is lennc.
Ismerem a parasztsag véleményét, amikor letartéztattak Duclos elvtarsat, részt
vett [sic!} egy falusigytilésen, ahol az egyik paraszt igy beszélt, mintha Rakosi
elvtarsat tart6ztattak volna le.

Hidas Istvan elv.: (Dobi elvtars utan.)

Kemény birdlatot kaptunk a szovjet elvtarsaktél, de a kritika helyes. Felvetd-
dik a kérdés, hogy lattuk-e a hibakat? A hibaknak jelentds részét lattuk, de nem
tettiik meg a sziikséges intézkedéseket. A gazdasagi hibak egy j6 magyar koz-
mondassal jellemezhetSk: tovabb nytjtézkodtunk, mint ameddig a takarénk ért.
A tervek nem voltak realisak, alapvets hibak vannak a tervezésben. Az 1953-as
évnek sok helyen gy indultunk, hogy az anyag 60-70 %-a volt biztositva, még-
sem valtoztattunk a terven. A kokszgyartas terén hasonlé a helyzet. A terveket
szent és megvaltoztathatatlan dolgoknak tartottuk. Amikor azt lattuk, hogy a
tervet semmilyen modon teljesiteni nem tudjuk, még akkor is azon tortik a fe-
jlinket, milyen kifejezést talaljunk, hogy kikertiljiik a tervvaltoztatas elismeré-
sét.
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" T6bbszor felmeriilt a kérdés, hogy nylizzuk a parasztokat beszolgaltatassal és
adéval. A pénziigyminiszter elmondta, hogy a parasztok nem is tudjak, hogy
mennyit kell fizetni. De ilyen problémak nemcsak a parasztoknéal mutatkoztak
meg, hanem az ipari munkassignal is. A szovjet tandcsadé elvtarsak tobb banya-
ra azt mondtak, hogy a Szovjctunioban ityen helyen nem engednének dolgozni a
nagy meleg miatt (pl. Pécs, Komld). A baleseti statisztika azt mutatja, hogy a ba-
nydkban és altaliban az iparban a balesetek szima igen magas. A megfeleld biz-
tonsagi berendezésekre a beruhdzasokat nem biztositjuk. Rakosi elvtirs mond-
ta, hogy mi biiszkélkediink azzal, hogy 20 %-kal emelkedik a széntermelés és kdz-
ben a korhazakat, gyermekotthonokat nem fiitjiik. (1952-ben.) Nalunk elterjedt
voltaza nézet, hogy pl. [a]legjobb cipét kiilf6ldre kell szallitani.

Abeliigyi és igazsagiigyi szerveknél komoly hibak vannak. Helyes a szovjet elv-
tarsak megallapitdsa, hogy minden feliilrél indult. Mi altalaban azt hangoztat-
tuk, hogy nem fogjak elég keményen a dolgot, ha valahol nem biintettek eleget.
Eztazalsé szervek szd szerint vették, sennek kvetkezményeletta népsanyarga-
tasa. Bar, amikor a part ezt észrevette, intézkedett a visszaélések megsziintetésé-
re.

Berija elvtars kemény kritikaban részesitette személy szerint Rakosi elviarsat.
Véleményem szerint Rakosi elvtars a vezérkedésre nem térekedett. [A] bajaz
volt, hogy part[fé]titkar és a Minisztertanacs elndke volt egyszemélyben. (Berija
elvtirs: Miért gondolja, hogy Rakosi elvtars nem toérekedett vezérkedésre?) Volt
tobb alkalom, amikor biraltak Rakosi elvtarsat €s § elfogadta a biralatot. (Berija
elvtirs: Mond jon konkrét példat.) Konkrét példa nem jut eszembe.

Malenkov elv.: Hidas elvtars most nem mondott igazat, el akarja kenni a kér-
dést. Ezzel lehet, hogy hasznalni akar Rakosi elvtarsnak, de art neki. A vezetéta
munkajan keresztiil biraljak. Ha nem emlékszik arra, hogy Rakosi elvtarsat mi-
értbiraltak, nem komoly kérdésrél lehetett szd. A magyar népsenkinek nem adta
el az orszagot. Hidas elvtarsnak nincs elég 6nkritikaja. Azért jottiink dssze, hogy
Gszintén beszéljiink a kérdésekrél. Csak ilyen esetben tudunk helyes megoldaso-
kat talalni.

Hidas elv.: Az elhangzott biralattal egyetért, [a] hibakért Rakosi elvtars mint
azorszag vezetGje felelds, de ezt nem az én feladatom megéllapitani.

Berija elv.: Nem helyes, hogy nem érzi magat hivatottnak Rakosi elvtars hibai
megéllapitasaban. A PB tagja, de nem érzi magat egyenranginak a vezetésben.
Ugy viselkedik, mint tanuld, nem mint egyenrangi vezetd.

1953, jinius 14-i értekezlet jegyzékonyve

Jelen vannak: Rakosi, Nagy, Dobi, Gerd, Hegediis, Hidas, Foldvari, Szalai elv-
tarsak.

Rikosi elv.: A szovjet elvtarsak megallapitasai helyesek. A kérdések targyala-
sanak sorrend jéiil a kovetkeziket javaslom:

1. lfért,

2. Allami vezetés hibai,

3.Gazdasagi teenddk.
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A vezetést kollektivvi kell tenni. Ne legyen kétféle vezetd, teljes jogh €s nem
teljes jogd, hivatalos és szlikebb kori vezetdség, Nincs sziikség harom vezetd po-
litikai szervre (KV, PB, Titkarsag). A titkarsagot, mint politikai vezetd szervet
meg kell sziintetni. A PB-t kell tényleges politikai vezet6 szervvé tenni €s szamét
le kell csokkenteni.

Nagy elv.: Abbol kelt kiindulni, amit Molotov elvtars allapllott meg, hogy a part
politikdjaban hibak vannak. Meg kell 4llapitani a kiilénboz6 teriileteken a hiba-
kat és a hibdk kijavitasanak modjat. A sorrend kérdésében egyetért Rakosi elv-
tarssal.

GerGelv.: Logikailag helyes, hogy a part politika jaban elkovetett hibak elisme-
résébol kell kiindulni. Meg kell mutatni, hogyan akarjuk a hibékat kijavitani, a
szervezeti intézkedéseket ebbdl kell levonni.

Dobi elv.; Talkapasokrol mond néhany példat: abban a faluban, ahol iskolaba
jart, a tanitd Gsszeszedett néhany képet, melyet rola készitettek és Lenin, Szta-
lin, Rikosi elvtarsak képei mellé azokat is kirakta egy teremben. Az MNDSZ-t61
kint jartak aziskolaban és azt mondtak, hogy "Dobi képe mitkeres afalon”. A ja-
rasnal aztin azt mondtak, hogy a képek egyelére maradjanak, az eset mégis ta-
nulsagos. Sok parttag azt gondolja, hogy belerlighat a mésik emberbe, ha aznem
tagja a partnak.

Masik példa: cséplomunkasok panaszkodtak, hogy a gépallomas nem tartja be
a szerz6dés feltételeit. Amikor Dobi elvtars azt a tanacsot adta nekik, hogy bat-
ran kdveteljék a szerzédés betartisat, a gépallomas vezetdi szidtak az anyjat és
azt mondtik, hogy majd elintézziik mi a Dobit. A gépéallomas igazgatdjat leval-
tottak. Parttitkarok néha dnkényesen allapitjak meg, hogy kia kulak, ki nem.[A]
tsz szervezése érdekében kuldkot kézépparasztnak mindsitenek. Egyeseket
bosszibol mindsitenek kuldknak. Dobi elv. haztartasi alkalmazottjat, bar 9 hold-
javolt azapjanak, kulaknak mindsitették. Szabo Ferenc képvisel6t is kulaklista-
ra akartak tenni. Kocsmaja volt és 12 hold f6ldje.

Rakosi civ.: Dobi clvtars figyelmeztetéseit dltalaban figyelembe vessziik. Sza-
b6 Ferenc volt kocsmaros és kupec. Nem j6 elem.

Helyes, hogy a politikai vonal birdlatabél kell kiindulni. Ezeket a kérdéseket a
part ¢lé kell vinni. A partnak be kell szimolni arrél, hogy melyek azok a hibak,
melyeket én kovettem el.

[A]legsilyosabb a part kiderutanpétlasanak elhanyagolasa. Hiba volt, hogy
sok elvtarsat iskolas sorban tartottunk. Batran 6nallé munkat kell adni az 4j, fia-
tal elvtarsaknak. Egyenrangl munkatarsaknak kell 6ket tekinteni, nem kell fe-
lettiik gydmkodni. Meg kell valtoztatni a dolgozékhoz valé rossz viszonyt. Meg
kell sziintetni a dolgozok zaklatasat. Vezérkedé partvezér példajat koveti a ve-
zérkedd megyei titkar, tanicselngk stb. Batran meg kell mondani a népnek, hogy
milyen hibdkat kovettiink el és meg kell mondani, hogy gyokeres valtozas lesz.

Foldvarielv.: Fel kell vetnia partnak a tdmegekhez valé kapesolatat. Elvesztet-
titk az eleven kontaktust a témegekkel. Funkciondriusaink sokszor nem képvise-
lik a dolgozo tomegek érdekeit.

Geré elv.: Nemesak vezérkedés volt nalunk, hanem személyes vezetés is volt
kollektiv vezetés helyett. Olyan kérdések, melyck a tomegeknek fa jnak, a partve-
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zeléshez nem jutottak fel. A partvezetés foglalkozott nagy kérdésekkel is, ennek
ellenére perspektivatlanul dolgozott. Perspektiva az volt, hogy 26 vagy 13 % le-
gyenaziparitermelés emelkedése, 7vagy 10 % legyena fejlédés a mezdgazdasag
kollektiv szektoraban. Ezek nagy kérdések, de a népi demokracia egész fejlédé-
sét6l elszakitva ezek mégiscsak részletkérdések.

[A]legddntébb hibat a kaderek fejlddésének elhanyagolasaval kovettiik el.
Ahhoz, hogy igazivezetok kindjenek, kell 10-15-20 év. De ilyen nagy valtozasok
idején, melyek nalunk is bekdvetkeztek, gyorsabban ndének a kdderek.

Igen fontos figyelmeztetése a szovjet elvtarsaknak, hogy nem szabad iskolas
gyerekeknek tekintenia fiatalokat. A régi garda hibaja, hogy nem néttek ki meg-
feleld fiatal kdderek. Tl kevés kaderre vettiink irdnyt. 2-3 embert vittiink elére
vezetd helyen. Ha 1-2 kéziiliik valamilyen okbol nem valt be, kezdhettiik elSlrél.
Ez a legsiilyosabb hibank, mert minden egyes hibat kénnyii kijavitani, [ha] van-
nak megfelel emberek. A partot 3-4 elvtars vezette. Komoly eredményeket ér-
tiink el, de igen komoly hibakat is kovettiink el. 3-4 ember nem a part és nem az
dllam. Az emberek nincsenek vasbdl, eloregednek. Nemcsak a kézpontban nem
volt kollektiv vezetés, a megyékben sem volt. (Rakosi elvtars kdzbeszolasa: A
kozpontban 3-4 ember vezetett, a megyében 1.)

[A] masik kérdés a demokracia elveinek figyelmen kiviil hagyasa, a torvények
megsértése, onkényeskedések. Diktalni is lehet, de a térvények alapjan. [A] ke-
mény vezetés helyes, ha az térvényes. Bar ilyen vonatkozasban helytelen rende-
leteket is hoztunk. Nem helyes pl. aza rendszabalyunk, hogy a munkas munkahe-
lyét nem hagyhatja el. Nem helyes a munkasokat azért birosag elé allitani, mert
clhagyjiak munkahelyiiket. Nem helyes a sok pénzbiintetés a munkasok ellen. Az
ipari fejlédés litemének tilhajtasa miatt mentiink ilyen Gtra. Nem lehet az egész
munkasosztillyal szemben ilyen bizalmatlan politikat folytatni.

A partvezetés személyi Gsszetétele nem volt megfelels. Egyes kevésbé tapasz-
talt és képzett elvtarsak, ha felszélalnak, mas elvtirsak lekezeldleg nézik 6ket.
llyen médszerekkel zavar juk a fiatal elvtarsak fejlédését. En igyekeztem ilyesmi
cllen kiizdeni, de nem teljes sikerrel. Barmelyik elvtars, ha érdemes arra, hogy
vezetd szervbe bevilasszak, tisztelettel kell iranta viseltetni. Nalunk ez a tisztelet
és egyenldség nincs meg, Ez a hiba sem csak a vezetésben van meg, hanem feliilrél
lefelé végig. Ha 6nalléan gondolkodd emberek nagy szimban vannak, a part he-
gyeket képes megmozditani.

Nagy elv.: Egyetért Ger6 elvtarssal.

Avezetésegyik alapvetd kérdése a kritika-Onkritika. Ezen a téren isnagy hibak
vannak. [A] tegnapi tirgyalis megmutatta, hogy milyen a valédi kemény, mé-
lyenszanté bolsevik kritika. Ezen a téren le vagyunk maradva, ez is részben a ve-
zérkedésbol fakad.

[Az] elméleti munka elhanyagoldsa a partban - ez is olyan kérdés, melyet ne-
kiink fel keli vetni, bar a szovjet elvtarsak nem beszéltek rola.

Kiil6n ki kell hangstlyozni, mint donté hibat — a tomegekt6l valo elszakadast.

A kommunista egyik f0 erénye a szerénység. [A] vezetd elvtarsak nem mutat-
nak jo példat. Giinyos magatartas, a kisebb tudasiak lebecsiilése tapasztalhat6.
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Hegediis elv.: A Titkarsag nagy hiba ja, hogy nem maga fedte fel ezeket a sulyos
hibakat, hanem a szovjet elvtarsaknak kellett azokat észrevenni.

A Titkarsag egyes tagjainak a munkajat biralat nagyonritkan érte. (P1. GerG és
Farkas elvtarsakét.) A partban olyan vélemények alakultak ki, hogy egyes elvtar-
sakat nem szabad biralni. (Nonn elv. figyelmeztette, hogy Farkas elvtars “meg-
sértédik”, ha biraljak.) Ez a gyakorlat helytelen volt. ]

Hiba volt, hogy egyes kérdéseket "tabuként” kezeltek. Pl. gyapot-kérdés, AVH.

A pért neveld munkéjiban nem torédnek eléggé azzal, hogy kommunista szel-
lemben, a nép 6nfelaldozd szolgalatira neveljenek. A partiskolai oktatast, mely
marxista tételek elsajatitasara iranyul, nem egésziti ki megfelelé neveldmunka.

A kddermunkéban alapvetd hiba volt, hogy nem jol néztiik meg a kadereket. A
vezetG szervek altaldban papir utidn dontottek. [A] SZU-ban a vezetd szervek bi-
zonyos kdderekrél igy dontenek, hogy behivatjak dket az iilésre és megismer-
kednek veliik.

Nem éreztem teljes jogu titkarsagi tagnak magamat. Kotelezettségek tekinte-
tében sem.

Geré elv.: A maga hibaja az, hogy Ggy érezte, nem az egész orszagért felelds,
hanem csak a mezdgazdasagért, sGt annak is csak egy részéért.

Hegediis elv.: A hibak tel jesen nyilt felvetése nagy politikai megerisédéssel
jar.

Hidas elv.: En sem éreztem, hogy az egész part vezetéséért felelds vagyok. Tit-
karsagi tiléseken Gerd, Farkas és Révai elvtarsak szoltak hozza, a tébbiek csak
részletkérdésekhez. Ennek egyik f6 oka, hogy magam nem foglalkoztam alapo-
san a Titkarsag elé keriilG kérdésekkel, és egyes mas elvtarsak sem.

A Kozponti Vezetdség nem tolti be a szerepét. Bar politikai vezeté szerv, de a
munkéja jérészt formalis, helyette a PBés a Titkarsag dolgozik.

Tilsagosan mechanikusak a modszereink.

Rakosi elv.: Nem voltunk elég tiirelmesek a fiatal elvtarsakhoz és konnyen ra-
mondtuk, hogy nem felel meg. Nem voltunk elég figyelmesek veliik szemben,
tobb elvtars nem figyelt PB- vagy titkarsagi iilésen hozziszo6lasaikra. Talzott te-
kintélytisztelet volt. Ha idésebb elvtarsakat biraltak, mindjart fesziilt lett a 1ég-
kor.

[A] part és az dllamappardtus, [a] pdrt és a tomegek viszonya

Rakosi elv.: Szem el6] tévesztettiik a néptomegek érdekeit, kiilondsen gazdasa-
giérdekeit. A partvezetdia tomegek felett érezték magukat és ez a politika végig-
ment azegész parton. [A]gyors iitemii fejlGdés a nép életszinvonalanak rovasira
ment. Gyakran alkalmaztunk adminisztrativ eszk6zdket. [A] rendé6rséget nem
szeretik falun. Sok a letartoztatas. Ezt is meg kell mondani 8szintén a népnek az-
zal, hogy a hibakat itt is ki fogjuk javitani.

Dobi elv.: [A] parttitkarok kdzott sok az "iparos ember”. Feleségiik nem dolgo-
zik, ez nem tetszik falun.

Nagy elv.: Siilyos hibak térténtek a tanacsok vonalan: térvénytelenség, zakla-
tas, rideg banasmod. Az adobehajtas modszerei is tilzottan erGszakosak.

Tal nagy az allamapparatus és biirokratikus.
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Gerd elv.: Azerdszakoskodasok oka sokszor az, hogy szervezeteinket olyan fel-
adatok eléallitjuk, melyeket normalis eszkozokkel nem tudnak megoldani. fgyez
a kérdés is 6sszefiigg a titlzottan gyors iitemii fejlédéssel. Az alsé szervek a til-
zott kdveteléseket erdszakos modszerekkel igyekeznek teljesiteni. Szakadék ke-
letkezetta part ¢és anép kozott.

Az igazsagossag kérdése. A helyes az lenne, ha barmcly allami szerv felismeri
az altala elkdvetett hibat, 6szintén elismeri és kijavitja. Nalunk nem ez torténik.
AzAVHpl.az 1gazsagtalanul letartbztatott embereket gyakran nem engedi sza-
badon, ha nincs ellene semmi bizonyiték, hanem éveken at internaljak 6ket. Tir-
hetetlen allapot ez egy jogallamban. Meg kell teljesen sziintetni az internalas
rendszerét. A dolgozoknak biztosaknak kell lenni abban, hogy ha tévedésbél le-
tartoztatjak, kivizsgal jak az tigyét, rovid id6 alatt tisztazzak, kiengedik és reha-
bilitaljak. [A] renddrség is kis dolgokért letartéztat embercket. A birosagok kis
tigyekben clitélik Gket néhany honapra, mellékbiintetésként pedig 3 évre meg-
fosztjak politikai jogaitél. Ezzel ellenséggé tessziik az ilyen embereket. Nagyon
kevés szng?alt kapunk a kiil6nb6z6 teriileteken Iévé ba jokrol és visszaélésekrol az
AEK-tél.

Tl nagy az allamapparatus. Kiiléndsen a fegyveres része. Nem valt be a Mi-
nisztertanacs ElnOksége kialakitasaval kapcsolatban bevezetett rendszer. Csok-
kentette a miniszterek feleldsségét. Meglassitotta az allamiigyek intézését. No-
velte az egész allamvezetésben a biirokratizmust.

Szalai elv.: [A] nép elleni dnkényeskedések{et], torvénytelenségeket a part he-
lyi alapszervezetei és a tanacsok kozombosen nézik. [A ] partszervezeteket és a
tanacsokat arra kell nevelni, hogy megvédjék a népet az 6nkényeskedésektdl.
Szigoruan felelGsségre kell vonni az 6nkényeskedGket. Biztositani kell, hogy a
torvénytelenségek és 6nkényeskedések ellen az illetékes szerveknél panasszal él-
jenek. Ezekkel a panaszokkal igen komolyan kell foglalkozni. Fel kell allitani azt
az ligyészi szervezetet, melyre az Alkotmany kitelez benniinket.

Hegediiselv.:Ma félnek azok is, akiknek semmi okuk nincs ra, mert sok azalap-
talan zaklatas. Az allami gazdasagok igazgat6it a renddrség a legdurvibban zak-
latja. FelelOsségre kell vonni egyes ilyen rendérségi embereket.

A beszolgaltatasnal veszély van arra, hogy a helyi tanacs a beszolgaltatasi ko-
telezettségiiket nem teljesiték részét kiveti olyan dolgozd parasztokra, akik a be-
szolgaltatast mar teljesitették, hogy a kozség igy teljesitse tervét. Feliil kell a mai
rendszert vizsgalni.

Rakosi elv.: Az igazsagiigyi szervek dolgoznak mar amnesztia rendeletterveze-
ten. Nem kell azamnesztidra vonatkozd rendelet kiadasaval augusztus 20-ig var-
ni. [A] kitelepitettekkel kapcsolatban az a javaslat, hogy sziintessék meg a kény-
szer lakohelyeket, de oda ne mehessenek, ahova letelepedési engedély kell (csak
egészen kivételes esetben).

25 Aliami Ellen6rzs (korabban: Ellenérzési) Kozpont.

257



Ger6 elv.: Kis ligyekben elitéltek iigyét meg kellene semmisiteni, hogy ne ma-
radjon ezeken az embereken fekete folt.

Tialsagosan erdltetett iitem( fejlédés. A tervezés hibai

Rékosi elv.: Az orosz elvtirsak ezen a téren is helyesen mutatiak ra a hibakra.
Tilsagosan elhanyagoltuk alakossag sziikségletét. Feliil kell vizsgalnunk az egész
tervet. Ami felesleges vagy nélkiilozhet6, azt el kell hagyni és a lakossagnak t5bb
arut kell biztositani.

A mezdgazdasigban lassitani kell a tsz-ek fejlesztését. Mar az §szi fejlesztést
csokkenteni kell.

Az egyénileg gazdalkodd parasztoknak tGbb tamogatast kell adni. P1. miitra-
gyat, olcs6bb nemesitett vetémagot, apaallattartast. Feliil kell vizsgalni a gépi
munkara vonatkoz6 rendszabalyokat.

Nagy elv.: A fejlesztés litemét csdkkenteni kell a mezGgazdasag[ban}, a tsz-
mozgalomban.

Novelni kell a befektetéseket a mezégazdasagban.

Az egyénileg gazdalkodo paraszt szimara biztonsagot kell teremteni. Az egyé-
nileg gazdélkodd parasztok termelési kedvének fokozéasara kiilon rendszabalyo-
kat kell kidolgozni. Biztositani kell a szabadforgalmat és fokozniaz Arutermelést.

Ne téreked jiink mindendron autarkiara, ezt is tartsuk szem elétt a tervek feliil-
vizsgilatanal.

Geréelv.: Milyen hibdkat kovettiink el a tervezésnél?

1. A fejlédés iiteme 1950 utan tilsagosan gyors volt. Olyan iparagakat is fej-
lesztettlink, melyeknek a feltételei nalunk nincsenek meg, vagy csak kevéssé van-
nak meg.

2. [Az}“A" és "B” szektor aranyanak eltoldédasa. 1953-ban az ipari termelés
emelkedik 11,5 %-kal. Az "A” szektor 20 %-kal, a "B” szektor 5-7 %-kal. Semmi
sem indokolja ezt az eltolodast. Kozelebb kell hozni az "A” és "B” szektort egy-
mashoz.

3. Mcreven néztiik azt a helyes marxista tételt, hogy a nehézipar fejlédésének
meg kell el6zni a kdnnyliipar fejlédését. Ennek a kérdésnek a konkrét vizsgalata-
nal figyelembe kell venni, hogy van SZU és népi demokraciik.

4. Alapanyagipar fejlesztése. A vaskohaszat fitemét cskkenteni kell és fej-
lesziését néhany alapvet6 szemponttdl kell fligg6vé tenni:

a) [A] gépipar kapacitasanak kihaszndlasa. A meglévs gépipart figyelembe kell
venni, de a gépipart sem kell meggondolas nélkiil tovabb fejleszteni. (Nem tudjuk
acéllal ellatni.)

b) [A] rendelkezésre al16 nyersanyagbazis. Perspektivaban a koksz-kérdést
meg tudjuk oldani. (Komlbi, pécsi szénnel.) [A] vasérctermelés terén rosszabbul
allunk. Nem szabad kohdszati iizemeket épiteni arra az ércre, ami majd valahogy
meglesz. Akkor kell épiteni, ha mar az érc meglesz.

[A]Kkét nagy kohaszati iizem épitése koziil az egyiket valosziniileg le kell allita-
ni. Figyelembe kell venni az 6sszes politikai és gazdasagi szempontot, de presz-
tizskérdést6l nem kell engedni magunkat befolyasolni.

Olajbanydaszat. Feliil kell vizsgalni és cstkkenteni kell a beruhazasait.

258



Villamos gépipar. Fejleszteni kell. Osrégi magyar ipar. Vilagviszonylatban is j6
eredményeket érel.

5. Beruhazasok iltalaban. Megnézni abbdl a szempontbdl, hogy melyek adnak
gyorsan eredményt. [A]nép érezze, hogy gyorsan van eredmény.

[A]foldalatti 2880 millidba keriilne. Ha autobuszok és trolibuszok gyartasira
hasznéltuk volna fel, amit eddig befektettiink, Budapest kozlekedése 1ényegesen
jobbvolna. Vagy konzervalni kell a beruhazist, vagy egész lassan épiteni.

[A]vegyipari épitkezésekkel kapcsolatban meg kell nézni, hogy érdemes-e Ro-
maniabol gazt importalni.

Egyes hadiipari iizemek épitését le kell allitani.

6. Lakasépités. ElsGsorban Budapesten és a megyei székhelyeken kell lakast
épiteni:

a)djruhaba kell 6ltoztetni Budapestet,

b) djvarosnegyedet kell épiteni.

7.Mez6gazdasag. [Az]allattenyésztés terén a hozam és minGség kérdésében el
vagyunk maradva. Tdlzasba mentiink az allami allatallominy névelésével. 1,5
millid sertés van az dllamnal, az egész allomany tobb mint 30 %-a. Helyesebb lett
volna a diszndk és a termény egy részét a parasztoknal hagyni.

Személyi kérdések.

Partvonalon a kdvetkezs valtoztatasokat kell végrehajtani:

1. A Ké6zponti Vezetdségen kiviil csak egy politikai vezetd szervet kell fenntar-
tani, a Politikai Bizottsagot (ennek nevét esetleg meg kell valtoztatni), a Titkarsa-
got mint politikai vezetd szervet meg kell sziintetni.

2. A politikai vezetd testiilet 1étszamat 13-15 fében kell megallapitani.

3.5-7 tagd Titkarsagot kell szervezni. {A] Titkarsag végrehajto szerv, partkér-
désekkel foglalkozik.

4. Javasolni kell a fétitkari cim megsziintetését.

Allami vonalon a kdvetkezé valtoztatisokat kel végrehajtani:

1. Egyes minisztériumokat az alabbiak szerint Ossze kell vonni:

a belkereskedelmi és kiilkereskedelmi minisztériumot

a foldmiivelésiigyi és allami gazd. minisztériumot

az élelmiszeripari €s begyti jtési minisztériumot

a kozlekedési €s postaligyi minisztériumot

azalt. gépipari és kdzépgépipari minisztériumot

a banyaszati, kohaszati és vegyipari minisztériumot

az épitésiigyi és épitGanyagipari minisztériumot

a konnytipari és helyiipari minisztériumot

a kozoktatast, felsGoktatdsi és népmiivelési minisztériumot.

Valtozatlanul maradnak a kévetkezé minisztériumok:
Belligyminisztérium
Kiiliigyminisztérium
Honvédelmi Minisztérium
Igazsagiigyi Minisztérium
Pénziigyminisztérium

Minisztériumi rangra kell emelni:

[az] Orszagos Terhivatalt,
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[az] Allami Ellendrzé Kézpontot.
2. Meg kell sziintetni a Minisztertanacs elndkhelyetteseinek mai rendszerét.

[A]Minisztertanics elnokének két els6 helyettese legyen a szakminiszterek
koziil.

3. A Minisztertanics elndkhelyetteseinek mai apparatusat erdsen le kell csok-
kenteni és 8ssze kell vonni a Minisztertanacs elndkének apparatusava.

A Minisztertanics elndke apparatusanak iranyitasara, valamint a kozvetleniil
a Minisztertanics ala tartozo szervek feletti feliigyeletre a Minisztertanacs eln6-
kének egy olyan helyettesét kell megvalasztani, akinek nincs szaktarcaja.

4. A Minisztertanacs elnoke, két elsé helyettese és egy helyettese kozosen d6n-
tenek el egyes folyd kérdéseket.

Személyi javaslatok

A part Politikai Bizottsagara:

Rakosi Matyas

Nagy Imre

Ger6 Erné

Hegediis Andras

Hidas Istvan

Farkas Mihaly

Révai Jozsef

Kristof Istvan

Hazi Arpad

Kiss Karoly

Piros Laszl6

Foldvari [Rudolf}]

Acs [Lajos]

Szalai[Béla]

Javaslat a Minisztertanacs tagjaira

Minisztertanacs elnoke Nagy Imre
- " - elsé helyettese, beliigymin. Ger6 Erné
- " - els6 helyettese, foldm. Hegediis Andras
-"-helyettese
Kiiliigyminiszter Boldoczki [Janos]
Honvédelmi Farkas M[ihaly]
Igazsagiigyi Erdei Flerenc]
Egészségiigyi Zsoldos [Sandor]
Pénziigy OltK[aroly]
Bel- és kiilker. Bognar [J6zsef]
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Elelmiszer és begyijtés Altomaré I[vin]

Kozlekedés[i-] és postaiigyi Bebrit trE..[ajos]
Gépipari Kossa” {Istvin]
Nehézipari Hidas I{stvan]
Epitésiigyi Szijarto L[ajos] -
Konnyt-és helyiipari Kis[s}] Q[fpz’xd]
Kozoktatas, népmiiv., felsdokt. Darvas®’ [Jozsef]
Tervhivatal elngke Szalai B{¢la]
Allami Ellenérzés Min. Hazi Ar{pad]

[Az MDP kiildottsége 4ltal készitett dokumentum]

A Magyar Dolgozok Pirtja Kozponti Vezetdségének és a Magyar Népkoztar-
sasag kormanyanak delegicidja megillapitja, hogy a part vezetése, élén Rakosi
Matyas elvtarssal, politikai irinyvonala meghatirozisaban és gyakorlati mun-
ki jaban az utobbi évek folyaman komoly hibikat kovetett ¢f, melyek silyos ne-
hézségeket okoztak a népgazdasagban, megrontottak a part, az allam és a dolgo-
z0 tomegek viszonyat és kedvezGtleniil hatottak ki a lakossag életszinvonalanak
alakulasira. Mindezen hibak kijavitasa silirgds sziikségességgé vilt.

A partvezetésében a kollektiv vezetés rendszere helyett személyes vezetés va-
16sult meg, amiért elsdsorban Rékosi elvtars a felelds. A kollektiv vezetés [he-
lyett] személyes vezetés valosult meg és a part fejlddésére karos vezérkedéssel
parosult. llyen koriilmények kozott igazi vezet kollektiva a part és az allam élén
nem alakulhatott és nem is alakult ki. A part és az llam vezetése néhany clvtars
kezében Gsszpontosull. A partvezetés tagjai ténylegesen nem voltak egyenldek.
Nem volt igazi biralat és Onbiralat a part vezetésében. Mindez akadilyozta Gj, a
munkasosztalyhoz, a néphez hii, tehetséges fiatal vezetd kaderek kifejlédését. A
part vezetése nagyrészi kisajatitotta az allam, a kormany funkciéit s igy a Mi-
nisztertanics valéjaban arnyékkormannys lett.

A vezetésnek e helytelen modszere, a part felsG vezetésében labra kapott 6n-
teltség nagymértékben hozzajarult a gazdasigpolitika silyos eltorzitasahoz.
Megszédiilve a gazdasigi téren elért sikerektél a part vezetése 1951-t61 kezdve
tilzott itemd iparositasra vett iranyt. Nem szamolt az orszag realis helyzetével,
tényleges er6forrasaival, a beruhazasok gazdasagossagaval és célszeriiségével.
Ugyanakkor — s ez az érem masik oldala - nem vette figyelembe a lakossag sziik-
ségleteit, azt a jogos kovetelményt, hogy a szocializmus épitésének egyiitt kell
jarnia a nép életszinvonala allandd emelkedésével.

A tilzottan gyors iparositis, kiilonGsen pedig a nehézipar és a hadiipar tdlzott
fejlesztése a mezdgazdasagi beruhazasok és termelés elthanyagolasahoz vezetett.
Ahibat silyosbitotta amezégazdasag kollektivizalasanak a gazdasagi és a politi-

26 Két példanyon kézirassal szerepel.
27 Két példanyon kézirissal szerepel.
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kai eléfeltételeket meghaladé tilzottan gyors liteme, aminemcsak a mezGgazda-
sagi termelésre hatott ki kedvezdtleniil, hanem egyben megrontotta a part és az
allam viszonyat a dolgozé parasztsaggal.

A pirt- és az allami vezetés helytelen modszerei, valamint a gazdasagpolitika-
ban elkgvetett hibak nagyban hozza jarultak ahhoz, hogy a tomegekkel szemben
az adminisztralas karos és helytelen mddszere érvényesiilt. A lakossag jelentds
részeellen inditottak birosagi el jarasokat és alkalmaztak biintetéseket. Gyakori-
va valt az onkényeskedés a lakossdggal. Megrendiilt a torvényesség. Mindez a la-
kossig korében —kiilondsen falun — jogos elégedetlenséget keltett.

A tillzottan gyors iitemii iparositas mellett nem kis szerepet jatszott a lakossag
érdekeinek és életsziikségleteinek elhanyagolasaban a fegyveres erGknek a sziik-
ségesnél és a megengedhet6nél nagyobb mértékii fejlesztése, valamint az allam-
apparatus felduzzasztasa.

Azelkdvetett hibak kijavitasara a delegacio a kGvetkezé fontosabb intézkedé-
seket tartja sziikségesnek:

1. Meg kell valtoztatni a part gazdasagpolitika jat, cs6kkenteni kell az iparosi-
tas iitemét, s feliil kell vizsgalni a népgazdasag fejlesziési terveit és ennek kap-
csan a beruhazasokat.

A gazdasagpolitikat olymddon kell megvéltoztatni, hogy a fejlédés egész iite-
ménck csokkentése mellett emelked jék a lakossag fogyasztasat szolgalod termé-
kek termelése. A beruhazasok feliilvizsgalatanal a realitas és gazdasagossag, va-
lamint a szocialista tabor orszagai gazdasagi egyiittmik6désének szempontjai
legyenek a dontSek. Ennek megfeleléen le kell allitani azokat, melyek nem gaz-
dasagosak ¢slassitani kell azokat, melyeknél ezt az orszag gazdasagi eréforrasa-
inak helyes felhasznalasa megkoveteli. Novelni kell a beruhazasokat a mezégaz-
dasagban. Hatarozottan lassitani kell a mezégazdasagi termelészovetkezetek
fejlesztését. Tobb tamogatast kell nyt jtani az egyénileg gazdalkodo6 parasztok-
nak (miitragya, gépi miivelés, szerzédéses termelés).

Jelentdsen novelni kell a lakasépitkezést, mindenekel6tt Budapesten és a me-
gyei székhelye[ke]n, s Budapesten meg kell gyorsitani a lakdhéazak tatarozasat.

A népgazdasagi tervek feliilvizsgalatat és az atcsoportositasra vonatkoz6 rész-
letes hatarozatot 1953. augusztus 1-ig kell meghozni. A gazdasagpolitika kijavi-
tasanak eredményeként el kell érni, hogy mar ez év 6szén a lakossag életszinvo-
nala érezhetén megjavuljon.

2. Azallam és a lakossag kozott helyes viszonyt kell teremteni. Fel kell szamol-
ni a térvénytelenségek és torvénysériések gyakorlatat a rendérség, az allamvé-
delmi és az igazsagligyi szervek munkajaban és szigori torvényességet kell meg-
valositani. Zaros hatdridén beliil Iétre kell hozni a legfelsé llamiigyészséget. Ha-
ladéktalanul meg kell sziintetni a kulaklista intézményét. Csokkenteni kell az al-
lamapparatus 1étszamat és meg kell javitani munkajat.

Jnius hé folyaman az orsziggyilés elé torvény javaslatot kell terjeszteni és
szabadon kell bocsatani a jelenleg letartdztatisban, illetve érizetben 1évéknek
mintegy a felét. Meg kell sziintetni az internalasok rendszerét.

3.Ujja kell szervezni a Minisztertanacsot. Tébb minisztériumot 8ssze kell von-
ni. Csokkenteni kell a minisztériumok szamat, ndvelni kell a miniszterek felelds-
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ségét. A Minisztertanicsnak teljes mértékben be kell téltenie hivatasit az allam
vezetésében.

Jelenlegi formé jaban meg kell sziintetni a Minisztertanacs elndkségét, amely
helyettesitette a Minisztertanacsot, meglassitotta az dllamiigyek intézését, s
csokkentette a miniszterek személyi felelGsségét.

Aziijjaszervezend$ Minisztertanacs dsszetételét a kdvetkezdképpen kell meg-
allapitani:

A Minisztertanacs elndke: Nagy Imre elvtars

Beliigyminisztérium (az &llamvédelemmel egyiitt), miniszter: Gerd Erné elv-
tars

Foldmiivelésiigyi Minisztérium (a jelenlegi Féldmivelésiigyi Min. ésaz Allami
Gazdasagok Minisztériuma dsszevonasabdl), miniszter: Hegediis Andras elvtars

Bel- és Kiilkereskedelmi Minisztérium (a Belkereskedelmi és {a] Kiilkereske-
delmi Minisztériumok 6sszevonasabol), miniszter: Bognar Jozsef elvtars

Elelmiszeripari és Begyiijtési Minisztérium (az Elelmiszeripari és [a] Begyiij-
tési Minisztériumok dsszevonasabol), miniszter: Altomaré Ivan elvtars

Kézlekedés[i-] és Postaiigyi Minisztérium (a Kozlekedésiigyi és [a] Postaiigyi
Minisztériumok §sszevonasabol), miniszter: Bebrits Lajos elvtars

Nehézipari Minisztérium (a Banya- és Energiaiigyi, a Kohaszati ésa Vegyipari
Minisztériumok osszcvonasabol), miniszter: Hidas Istvan elvtars

Gépipari Minisztérium (az Altalinos Gépipari és a K6zépgépipari Minisztéri-
umok Osszevonasabodl), miniszter; Kossa Istvan elvtars

Kénnyiipari Minisztérium (a Konnytiipari és a Helyiipari Minisztériumok
0Osszevonasabol), miniszter: Kiss Arpad elvtars

Epitésiigyi Minisztérium (az Epitésiigyi és az EpitGanyagipari Minisztériu-
mok dsszevondsabdl), miniszter: Szijirté Lajos elvtars

Kulturilis Ugyek Minisztériuma (a FelsGoktatasiigyi, a Kzoktatasiigyi és a
Népmiivelési Minisztériumok Gsszevonasabol), miniszter: Darvas J6zsef elvtars

Kiiliigyminisztérium, miniszter: Boldoczki Janos elvtars

Honvédelmi Minisztérium, miniszter: Farkas Mihaly elvtars

Igazsagiigyminisztérium, miniszter: Erdei Ferenc elvtars

Egészségligyi Minisztérium, miniszter: Zsoldos Sandor elviars

Pénziigyminisztérium, miniszter: Olt Karoly elvtars

Orszagos Tervhivatal, elndk: Szalai Béla elvtars

A Minisztertanacs elndkének legyen két elsé helyettese és egy helyettese. Els6
helyettesek legyenek Gerd Erné és Hegediis Andras elvtarsak.

4. A part vezetését (ijja kell szervezni olymodon, hogy megszinjék a jelenlegi
politikai Titkarsag, valamint a Szervezd Bizottsag. Létre kell hozai olyan Politi-
kai Bizottsagot vagy Elnskséget, amely a K6zponti Vezetdség plenaris {ilései
kdzti idészakban a partot irdnyitja. A Politikai Bizottsag vagy Elnkség mintegy
12 tagbdl és 3 pottagbol alljon. A Politikai Bizottsagba friss erdket kell bevonni,
viszont az alkalmatlanokat ki kell hagyni beléle.

A Politikai Bizottsagon, illetve EInGkségen kiviil 1étre kell hozni a Kozponti
VezetOség Titkarsagat 5-7 taggal. A Titkarsag feladata a vezetd partszervek ha-
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tarozatai végrehajtasinak biztositasa, valamint dontés a kiderkérdések megha-
tarozott korében.

Meg kell sziintetni a fétitkari funkcidt.

Mindezen rendszabalyok megvalositasira még jinius folyaman dssze kell hiv-
nia part Koézponti Vezetdségének teljes iilését, ahol fel kell tirni az elkdvetett hi-
bakat s meg kell hozni a hibak kijavitasahoz sziikséges hatarozatokat. A Kézpon-
ti VezetGség iilésérdl nyilvanos kozleményt kell kiadni.

Ugyancsak jinius folyaman az orszaggytilés elé kell terjeszteni a javaslatot a
Minisztertanacs jjaszervezésére.

A Kremlben 1953, jinius 16-4n du. 2-1/2 4 6rdig tartott
tandcskozds jegyzGkinyve

Jelen vannak: Malenkov, Berija, Molotov, Hruscsov, Bulganyin, Mikojan, Ki-
szeljov és Bojkov elvtarsak, valamint Rakosi, Nagy L., Dobi, Geré, Hegediis, Hi-
das, Foldvari és Szalai elvtarsak

[A]szovjet elvtarsak a delegacio mellékelt dokumentumat elére megkaptak.

Rakosi elv.: sz6ban magyaraz6é megjegyzéseket flizétt a dokumentumhoz és
kérdéseket tett fel. Arra a kérdésre, hogy a Minisztertanacs eindke és helyettesei
alkossanak-e kiilon testiiletet (elnGkséget), Malenkov és Berija elvtarsak azt fel-
elték, hogy ilyen testiiletre nincs sziikség. Kicsi az orszag, a Minisztertanécs old-
jamega kérdéseket.

A hadsereg létszamara és a hadiipar fejlesztésének mértékére vonatkozo kér-
désre Malenkov elvtars a kdvetkezdket felelte: “"El6sz6r maguk gondoljak at a
kérdést €s utdna tegyenek javaslatot, mondjiak meg véleményiiket”. Arra a kér-
désre, hogy honnan helyesebb iranyitani a radié munkajat, Malenkov elvtars azt
felelte, hogy “inkabb és tilnyomorészt a part foglalkozik a SZU-ban vele”. A Tu-
domanyos Akadémiat viszont elsGsorban a Minisztertanacs iranyitja, [a] tudo-
manyos terveket a Minisztertanacs fogadja el. A kaderekkel ellenben a pért fog-
lalkozik.

Molotov elv.: Rossz hireket hallottam a magyarorszigi ideologiai munkarol.
Révai elvtars minden egy személyben. Beszédeket tart a part KV nevében, ren-
delkezik a part nevében. Az ideologiai teriileten monopdliuma van. Ha Marx Ka-
roly élne, még 6 semvallalhatna magéra ilyen feladatot. Az egész ideoldgiai mun-
ka iranyitasa nem egy elvtars feladata, hanem az egész partvezetés feladata. Ré-
vai elvtars, mint marxista nem mutatkozott meg [sic!}; vezetése nem elég alapos.
Nyomas érvényesiil az ideoldgiai kérdésekben. Az Akadémiaval kapcsolatban
hasonl6 a helyzet.

Nagy L. elv.: Molotov elvtarsnak teljesen igaza van. A dokumentum készitése-
kor felmeriilt, hogy foglalkozni kellene az ideologiai munka terén fennalld hid-
nyossagok kérdésével, de kés6bb ez a kérdés kimaradt. Két bizottsagot hozott
1étre a Politikai Bizottsag. Az egyiket régebben, a masikat a XIX. kongresszus
anyaganak feldolgozasara. Mindkét bizottsagot Rékosi elvtars vezette. Egyik bi-
zoltsag egyaltalan nem iilt Gssze, a mésik egy atkalommal tartott ilést, még milt
év novemberében, az is formalis {ilés volt. Ez nagy szégyen. Az ideolgiai kérdé-
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seket sohasem vitattuk meg a partban. Nem folyt a vélemények harca, mely nél-
kiil az ideologiai munka nem mehet elére. A dokumentumban valéban kell errél
beszélni.

Berijaelv.: A dokumentum Iépést jelentelére. De a dokumentumot konkrétab-
ba kell tenni és ki kell egésziteni. Az iparositds kérdésével kiilon részben kell fog-
lalkozni. Ott, ahol az iparositisrol és a tGlzott méretii beruhazasokrol van szo,
szamot is kell k6z6lni, mert enélkii! nem lehet a dolgot megérteni. Meg kell mon-
dani, hogy a mostani terv szerint milyenek az elGiranyzatok, és mennyire valtoz-
tatjuk meg azokat. A mezdgazdasagnak is 6nallé résznek kell lenni a hatarozat-
ban. Itt is kell szimokat k6z6!ni. Tisztazni kell, hogy miaz “elhagyott f6ld”, hogy
jottek létre ezek azelhagyott f6ldek és miaz oka annak, hogy ilyen sok az “elha-
gyott fold”.

A termelGszovetkezetek hozamardl is kell beszélni. Meg kell Gszintén monda-
ni, hogy nalunk a termelGszovetkezetekben a f6ld hozama kisebb, mint az egyé-
nileg dolgoz6 kdzépparasztoknal. Meg kell mondani, hogy csékkentik a kollekti-
vizilas litemét. Parasztok menekiilése a varosba — fontos kérdés. Meg kell allapi-
tani, hogy mi ennek az oka és azt, hogy milyen modon kell a hibat kijavitani. Meg
kell vizsgalni a termelGszbvetkezetek eladdsodasanak kérdését. Javaslat van a
kulaklista megsziintetésére. Ez nem helyes. Nem a kulaklista a kérdés. A 1ényeg
az, hogy helyesen allapitsak meg, hogy ki a kulak.

A térvényesség kérdése tiilsigosan altalinos formaban van felvetve. Ez kevés.
Meg kell mondani, hogy mi tortént a miltban, hogy 3 és 1/4 év alatt 1 200 000
személy ellen inditottak birdsagi eljarast ¢s ugyanezen idé alatt 1 150 000 sze-
mély ellen volt kihagasi eljaras. Ha a szimok benne lesznek a dokumentumban,
akkor a nép jobban megérti. Azt is meg kell mutatni, hogy milyen médon kell a
térvénytelenségeket kijavitani.

Nyiltan kell beszélni arrél, hogy nem eléggé vittek eldre, felelés posztokra ma-
gyar nemzetiségileket. Nem formalisan, hanem ténylegesen. Ezen a helyzeten
véltoztatni kell. Ennek a hatarozatban is benn kell fennie.

Beszélni kell a hatarozatban arr6l is: helytelen volt az, hogy Rakosi elvtars be-
avatkozott az AVH és a Beliigyminisztérium iigyeibe és helytelen volt, ahogyan
beavatkozott; hogy utasitasokat adott anyomozasra, egyesek letartoztatasara és
fizikai bintalmazasira. Ha ezt nem ismerjiik be a hatirozatban, Rakosi elvtars a
hibat megismételheti, vagy barki mas csinalhat hason!é dolgot. Ilyen modszerek
igen siilyos kovetkezményekhez vezethetnek és az igazat sohasem tudjuk meg.

Azt is meg kell mondani, hogy helytelen volt az a gyakorlat, mely szerint egy
személyben egyesiilt a parttitkari és minisztertanacsi elnoki funkcio.

Rakosi elvtars ennek kdvetkeztében azt gondolta, hogy mindent tehet. Valja-
ban egyik helyen sem tudta megfelelGen elvégezni munkajat. Erre mutat az is,
amit Molotov elvtars az ideolégiai munka teriiletén meglévé hibake6l mondott.

A kérdések, melyeket Rakosi elvtars itt most feltett - mondvacsinalt kérdések.
A Minisztertanics foglalkozzék mindazzal, ami az orszagban torténik. A part se-
gitse el6 azoknak a feladatoknak sikeres megoldasat, melyeket a Miniszterta-
nacs elé allitott. Hol, hogyan, milyen teriileten, melyik szerv, mit tegyen, ezt sen-
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ki pontokba szedve eléirni nem tudja. Ez az emberek képességétdl, hozzaértésé-
t6l fiigg.

Molotov elv.: Egyetért Berija elvtarssal. Néhany kiegészité megjegyzése van.

Ami az ideoldgiai munkat illeti: a biralatot ki kell fejleszteni. A dokumentum-
ban a biralat - 6nbiralatrdl is kell irni. A gazdasagi politika tekintetében helyes
az, amita dokumentum tartalmaz, de néhany dolog durvan van megfogalmazva.
P1. ahol arrdl van sz6, hogy csokkenteni kell az iparositas litemét, azt is meg kell
mondani, hogy ez a lakossag életszinvonalanak emelése érdekében torténik.

A falu és a lakossag helyzete. Ez a leggyengébb része a dokumentumnak. Meg
kell mondani, hogy a mezdgazdasag el van hanyagolva és a jovGben nagy figyel-
met kell forditani a mez8gazdasag felviragzasara. Ahol a termelGszévetkezete-
ket adminisztrativ modszerekkel hoztak létre, nem kell féini feloszlatasuktdl.
A kollektivizalassal nem kell sietni, fontos, hogy a dolgozé parasztsiggal jo le-
gyen a viszonyunk.

[A}dokumentumban a munkasosztalyrél nincs sz6. Ahol arrél beszéliink a do-
kumentumban, hogy a tilsdgosan gyors iparositas hatranyosan hatott a lakossag
életszinvonalara, meg kell mondani, hogy mindenekelStt a munkasosztalyéra.
Nem kell félni att6l, hogy megmutassuk: Magyarorszagon a munkasosztaly élet-
szinvonala azutdbbi években csokkent. Amikor megéllapitjuk, hogy csékkenteni
kell a nagyberuhazasokat, be kell sziintetni bizonyos épitkezéseket, azt is hozza
kell tenni, hogy a munkasoknak munkalehetdséget kell biztositani. A lakas-
épitésekkel kapcsolatban meg kell mondani, hogy mindenekelStt a munkasok
szamara épitiink lakasokat.

A hatarozatban el kell itélni, mint megengedhetetien dolgot az aruk minGségé-
nek meghamisitasat és ilyen mddon az arak felemelését.

Dobi elv.: Nem tartanam helyesnek, ha feloszlatnank a termeldszévetkezete-
ket. Ha végrehajtjuk a szovjet elvtarsak altal javasolt rendszabéalyokat, akkor a
szovetkezetek megergsodnek.

Molotov elv.: Nem kell a termelGszdvetkezeteket felosziatni, de ha 6nként fel
akarnak oszlani, nem kell azt megakadalyozni.

Mikojan elv.: Nem elég meggy6z6 a lakossag életszinvonaldra vonatkozo rész.
Bele kell venni a hatarozatba, hogy a kiskereskedelmi aruforgalom az elmult év-
ben csokkent,

Hruscsov elv.: Egyctért Berija és Molotov elvtarsak megjegyzéseivel. Nincs
sziikség 7 tagl Titkarsagra. A 7 tagh Titkarsag, mondjuk 12 tagu Politikai Bizott-
sag mellett, mar azt jelentené, hogy a Titkarsag tobbségben van a Politikai Bi-
zottsigban. Bar nem feltétleniil kell a Titkarsig minden tagjanak a PB tagjanak
lenni. Helyesebb volna 3 tagi Titkarsagot szervezni.

28 A forditas [élreérthets. Molotov késSbbi me&jeglyzése jelzi, hogy az erészakos médon létreho-
zotl, mikadésképtelen termeldszovetkezetek felszdmoldsa nem veszteség, nem kell tartani az
ilyen esetek kedvezbtlen kévetkezményeitdl.
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Berija, Malenkov elv.: A Titkarsag 3—4 tagi lehetne. Ne ElnGkség legyen, ha-
nem Politikai Bizottsig, melynek legyen 9 tagja és 2 pottagja. A Titkarsig tagjai
lehetnek egyben a PB tagjai is, de nem feltétleniil sziikséges, hogy a Titkarsigva-
lamennyi tagja tagja legyen a PB-nek.

Malenkov elv.: Az eléttem sz616 elvtarsak észrevételei helyesek. Ha a magyar
elvtarsak részérél nincs ellenvetés, igy az ethangzott észrevételeket be kell venni
a dokumentumba.

Nagy Imre elv.: [A] kulaklista az alapja a kulakok elleni torvénytelenségeknek.,
[Az] elsé feladat valoban meghatdrozni, hogy ki a kuldk, de a kuldklistdt meg kell
sziintetni.

Berija elv.: A mailistat meg kell sziintetni, de meg kell llapitani, hogy ki a ku-
lak.

Nagy Imre elv.: A kritikat megértettiik. [A] dokumentum nem fejezi ki a fel-
adatokat.

Malenkov elv.: A dokumentum alapul nem rossz. A szovjet elvtarsak segiteni
akarnak abban, hogy milyen irdnyban fejlesszék tovabb.

Nagy Imre elv.: Mi teljes erénkkel azon dolgozunk, hogy a hatarozatba foglal-
takat megvalositsuk. Nem fogunk féliton megallni és fél rendszabalyokat hozni.
Nagyon sok fiigg att6l, hogy Rakosi elvtars mennyire segiti €l6 a hibak kijavita-
sat. Oszinte és mély Snbiralattal feltirja-e a hibakat és igyekszik-e ezeket kijavi-
tani.

Berija elv.: Nem egy emberen milik, hanem azegész vezetésen. Ha pedig Rako-
sielvtars nem segit a hibak kijavitisaban, sajat magat teszi tonkre.

Nagy Imre elv.: Az utobbi évek folyaman a Szovjetunié Kommunista Partja
Kézponti Vezetdségével nem volt olyan kzvetlen kapcsolat, mint 34 évvel eze-
16tt.

Berija elv.: Kapcsolat volt most is és azelGtt is, csak nem megfeleld és helyes
kapcsolat, ami rosszkovetkezményekhez vezetett. A kapcsolat nagyrészt iinnepi
tilésekbdl és tapsbol allt. [A] jovGben akapcesolatnak masformajat fogjuk megva-
16sitani, felelGsebb és komolyabb kapcsolatot. Errél azelvtarsakat értesiteni fog-
juk.

Malenkov elv.: Meglatjak majd azelvtarsak, egészen mas kapcsolatlesz, mint a
miltban volt.

Raékosi elv.: Nagyon sajnalom, hogy el6bb nem kaptam ilyen leckét és el6bb
nem tartottak elém ilyen tiikrot. Amia jovot illeti, biztositom az elvtarsakat,
hogy minden t6lem telhet6t megteszek a hibak kijavitasara. De a hibakkijavitasa
nem egy emberen milik, hanem az egész partvezetésen.

Malenkov elv.: A tanacskozds megmutatta, hogy a magyar elvtarsak, akik ta-
nacsért jottek hozzink, a szovjet elvtarsak javaslatait helyeseknek tartjak. Az itt
kialakitott rendszabalyokat nem erdszakoljuk ra Magyarorszagra, hanem azok
megfelelnek Magyarorszag érdekeinek.

Néhany konkrét kérdést kell még megbeszélni.

Megkérdezi, hogy Farkas elvtars tanul-¢, ért-e valamit a hadi tudomanyhoz.

Riékosi és Gerg elvtars: Igen, Farkas elvtirs komolyan tanul, a szovjet tanacs-
ado elvtarsaknak is ez a véleménye.
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Bulganyin elv.: Van-e Farkas elvtarsnak akadémiai végzettsége?

Raékosi és Gerd elvtars: Farkas elvtarsnak nincs akadémiai végzettsége.

Malenkov és Bulganyin elvtarsak: Javasoljak, hogy Farkas elvtirsat mint a
partiigyéhezhii és tehetséges elvtarsat kiild jék a Szovjetunidba vezérkari akadé-
miira 1-2 évre, mert arra a tudasra sziikség van, amit az akadémia ad. Ki lehetne
nevezni honvédelmi miniszterré Bata elvarsat, vagy mas elvtarsat.

A Kozponti Vezetdség iilésén két el6ado legyen: Rakosi és Nagy elvtarsak.

Malenkov elv.: Kiszeljov elvtars jelentése szerint a budapesti USA-kovet az
angol kovetségen rendezett fogadason azt javasolta Molnar Erik és Berei Andor
elvtarsaknak, hogy a magyar kormany egyik tagja (sz6 volt Molnar Erik elvtars-
rol és Kiszeljov elvtars jelentése szerint Rakosi elvtarsrol) talalkozzon az ameri-
kai kormany valamelyik tagjaval, esetleg Eisenhower elndkkel és tanacskozza-
nak [a] Magyarorszag és az USA kozti vitas kérdésekrol.

Rakosi elv.; Nem tudtam arrél, hogy sajit személyem is szba keriilt, sem azt,
hogy az amerikai kovet szerint Eisenhower is részt venne a targyalason. Amikor
errél az ligyrdl értesiittem, utasitast adtam, hogy azonnal k6z61jék a dolgot Ki-
szeljov elvtarssal.

Malenkov, Berija elv.: Rakosi elvtars két hibat kovetett el ezzel az esettel kap-
csolatban:

1. Nem biztositotta, hogy a Politikai Bizottsag tagjai az USA tapogat6zasarol
tudomast szerezzenek és nem vitatta meg a kérdést a partvezetés tagjaival. Ez
példa az egyszemélyi vezetésre, a kollektiv vezetés hianyara. Megengedhetetle-
nek az ilyen médszerek. Ilyen médszerekkel nagy hibikat lehet elkvetni. Miért
a kiiliigyminisztertdl fiigg, hogy kinek kiild ilyen eseményrél értesitést? Az USA
kivete négy személlyel targyalt errél a kérdésrél és a PB tagjai nem tudnak réla.
Rendet kell teremteni, mert ilyen modszerekkel el lehet vesziteni Magyarorsza-
got.

2. Rakosi elvtarsnak az volt a szindéka, hogy az amerikaiak javaslatat a kor-
many elé terjeszti. Helytelen eljaras, hogy az amerikai kdvetnek egy banketten
tett kijelentésével a magyar kormany foglalkozik. [A] jovében a PB tagjai ne
mond jak, hogy ezt vagy azt nem tudtak. Maguk is kovetel jék, hogy mindenrél
tudjanak, mert az orszagért egyiittesen felelgsek.

Berija elv.: Makacskodas tapasztalhat6 a magyar elvtarsak részérél - elsésor-
ban Rékosi elvtarsrészérdl - a Péter-ligy feliilvizsgalataval kapcsolatban. Az ligy
kivizsgaldsara Magyarorszagra kiildtek 4 elvtarsat. Rakosi elvtars Moszkvaba
utazasa el6tt magahoz hivatta ezeket az elvtarsakat. (Rakosi elvtars: Ok jottek,
nem hivattam Gket.) Két 6ra hosszat tartott a megbeszélés. Ebb6l 12 percet be-
széltek a szovjet elvtarsak, 1 [6ra] 50 percet Rakosi elvtars és kioktatta 6ket, ho-

29 Farkas Mihalyt a Vorosilov Akadémidra a Politikai Bizoltsag 1955. szeptember -jei hatdrozata
értelmében — szeptember 14-€n. csaladjaval egyuitt — kuldték ki, am mar 1956. marcius 3-4n az
ngP PB olyan hatérozatot hozott, hogy visszahivjadk. MOL. 276.1. 53/245.6. .. 276.1. 53/274.

. €.
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gyan folytassak a vizsgalatot. Ha hibakat kivettiink el, fel kell azokat tarni, mert
a makacskodas még stlyosabb hibakhoz vezet.

Malenkov elv.: Nincs sziikség arra, hogy megerdsitsék a hatarozatot. A magyar
elvtarsak képesck lesznek a hatarozati javaslat kidolgozasira és elegendg erejiik
lesz a hibak kijavitasara.

Magyar Orszdgos Levéltdr. 276. f. 102/65. 6. e. — Géppel irt tisztd-
zat.

Kodi: T.Varga Gyorgy
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