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det. Orkény egy korabbi magatartasrol be-
szélt, amely szerintem is téves vagy elhibazott
volt — de nyiltan, 6szintén. Nem tagadva meg
korabbi onmagat. Mi van ezen elutasitand6?
Vagy ha az lehet is: miért ne hangozhatnék
el?

Szabé Karolyné: Az a nézetem, hogy a ma-
gyar tv jelenlegi misorabdél teljes mértékben
kivalaszthaté kinek-kinek az, ami épiilésére,
miiveltségének emelésére szolgal. A probléma
ott van, hogy miként lehet a tobbi el6l elme-
nekiilni? Mert nekem — mondjuk — harom-
négy misor kellene egy héten. Egy film, egy
ismeretterjeszté program, egy vitaadas, ilyes-
mik. De a mai otthonok kicsinyek; a csalad
minden tagja mast akar nézni, igy aztdan min-
denki mindent néz, s egy nagy kaosz lesz az
egész. Ezen persze nem lehet segiteni. Némi
segitség volna az el6zetes orientdlé kritika, il-
letve ajanlas. De az is alig van. Tudomasul
kellene venni, hogy a televizié példatlan ha-
tasu midveltségterjeszté6 intézmény, s a most
napirenden levé kozmivel6dési tennivalok
tekintélyes részét — persze felkésziilt garda
koézrem(ikodésével — feladatava teszi.

Takiacs Madria: Iskoldskorom ota konyv-
gyajté vagyok, s mostandban néhany nem
egészen kedvezd dolgot tapasztalok. Végletek
vannak: nagyon olcs6 és nagyon draga kony-
vek. Az igaz, hogy minden hozzaférheté. Ot-
hat forintos konyvekbdl ma mar polcra tehetd
a vilagirodalom minden — vagy legtobb —
igazi értéke. De aki egy kicsit igényesebb, s
,konyvalakibb” konyvet szeretne, €s nincs
hatvan-hetven forintja egyre-egyre — mar
bajban van. Miért ne lehetne Az én kionyv-
tiram vagy az Iskolai Konyvtir soro-
zathoz hasonlé aron inditani Gj sorozatokat?
Amelyek mar nem olcsé konyvek, de nem is
terhelik meg elviselhetetleniil a munkasok
pénztarcajat.

Sziman Sandorné: S itt volna az ideje meg-
tizedelni a vallalati és a szakszervezeti
konyvtarakat. Elképzelhetetlen, milyen rossz
egyik-méasik gydjtemény. Ugy fejlesztik —
nem csekély koltséggel —, ahogy egy-egy vé-
letlencsindlta konyvtaros szeszélye vagy iz-
lése hozza. Kellene valami koézponti iranyelv,
tekintettel a megvaltozott vagy valtozé igé-
nyekre, a kiilénb6zé6 munkasrétegek érdeklo-
désére.

Kovicsi Gyorgy: Ugy tudom, tébb alkalom-
mal feszegették mar az Ujonnan létrehozott
egyetemi és fbiskolai szakokon kiképzett, de
,eltint” népmiveldk kérdését. Elmentek pro-
pagandistanak, reklamcsinalénak, ennek-an-
nak, csak éppen ott nincsenek, ahol nagy
sziikség volna rajuk, a munkasok kozott. Nem
emlékszem, hogy az ilyen megjegyzésekre —
eldszor, azt hiszem, Angyalféldon tették széva
— valasz érkezett volna. Nem lenne érdekte-
len egy kimutatds a Mavelddésiigyi Miniszté-
riumtol, hogy valoban igy &ll-e a dolog, ha
igen, miért, s ha ez nem j6 helyzet, mit ter-
veznek tenni, hogy megvaltozzék?

Takacs Maria: A miivel6déssel valé foglal-
kozas a vallalatoknal valahogy kiment a di-
vatbél. Bizonyos Kkotelezettségeknek eleget
tesznek, mert el6irds van, hogy azok az 6sz-
szegek nem fordithaték mésra — de ez mar
nem elég. Persze itt a kérdés, hogy ki csinal-
ja, amikor mindenkinek gazdasagi feladatai
vannak, s iparvéllalatrél 1évén sz6, ez termé-
szetes is. A partszervezet, barmily mértékben
igyekszik is eleget tenni a parthatarozatbél ra
harulé feladatoknak, a gyakorlati munkéaban
részt venni teljes erével nem tud. Ezen is
gondolkodni kellene.

Kiss Sdandorné: Nem lehet minden m{ koz-
érthet6, ezt jol tudom. Nekem nincs is olyan
igényem, hogy elsé halldsra vagy olvasasra
mindent megértsek. De az az érzésem — meg-
lehet, eltulzom, nem tudom —, hogy szapo-
rodnak a nem kozértheté miivészeti jelensé-
gek. Azt is tudom, hogy hatart kijelélni ne-
héz. De gy gondolom, még ott tartunk, hogy
a legszélesebb rétegekhez kellene szdlni min-
den mifajban. Filmben ugy, mint Fabri,
konyvben ugy, mint Fejes. Ez az én idealom.

Ezzel a jelenlevék mindegyike egyetértett.

TAMAS ISTVAN

A szemelytelenseég

kultusza

ogmatizmus még hittel és nem ciniz-

mussal pdrosult. Arra kérem az olvasot,
tirtoztesse felhdaboroddsdt, ha annyi év és
szornytiség utdn valami szépet is taldlok eb-
ben. Szépet és reménytelent, mint minden
utopidaban.

Emlékszem a pdrtiskola fiatal munkds-pa-
raszt hallgatéira. Hivatdst tanultak, szocialis-
ta vildgteremtést a sztdlini pdrttortémet zse-
nidlisan leegyszeriisitett képletei alapjin. A
nép érdeke, amit egy-két vezeté annak te-
kint. Csak olyan wvégrehajtékra lehetett ezt
bizni, akiket kiemeltiink a tomegbdl, és fiig-
getlenitettiik 6ket, akik hivatalbél képviselték
a tdrsadalom 0Osszérdekeit (vagy amit annak
véltiimk), akik memcsak érvekkel. hanem a
hatalom monopédliumdval is fel voltak fegyve-
rezve. Igy vdltak alkalmassd arra, hogy po-
litikdnkat tidzon-vizen keresztiil érvényesit-
sék, a nép nevében, de nem mindig az 6 ér-
dekében, megkérdezésiik nélkiil.

Sokan elpusztultak koziiliik, nem fizikailag,
valahogy beliilrél. Ez nagyobb veszteséget je-
lentett a pdrtnak, mint a koncepciés perek.
A kett6 persze 0Osszefiigg. Az alsé posztokon
dolgoz6 elvtdrsainkra gondolok, akik politi-
kdnk teljes terhét viselték. Ott éltek és te-
vékenykedtek, ahol politikink a wvalésdg-
gal taldlkozott. Ahol a tiirelmes papirra jegy-
zett szdmokat valdésdgos tonndkkd kelleit vdl-
toztatni.

Ez nem taldlkozds volt, hanem Osszeiitk0zés.
Utkozet, melyben embereinknek olyan dldo-
zatokat kellett vdllalniok, mint a gyalogsdagnak
a timadds els6 hulldmaiban. Nem az életii-
ket vetették kockdra, hanem mordlis létiiket,
mert egyszerre kellett harcolniok az ellenség-
gel és sajdt testvéreikkel. Nehézkes szavaikat
téliimk kaptdk, de agiticiés municionk az elsé
évekkel elfogyott.

Mégis akadtak kozottiik, nem is kis szdm-
ban, akik nem morzsolodtak fel a két malom-
ké kozott. Els, néppel érz6 emberek marad-
tak, az esziikre és a sziviikre hallgatva kii-
lénbséget tettek helyes és képtelen instruk-
ci6k kozott. Vallaltdk a feliilr6l jové rosszal-
ldst, az opportunizmus vadjat, de lelkiisme-
reti vdlsiagok kozétt is megkeresték helyileg a
legjobb megolddst, az emberséges kommunis-
ta vezetés utjat. Helyzetiik tragikus volt, de
elsésorban nekik koszonhetjiik, hogy a legne-
hezebb években elevenen tartottdk a pdrt iga-
zi hivatdsdt és tekintélyét, mely soha nem
épiilhet a csupasz hatalomra.

Nem arrél volt sz6, hogy ezek a kommu-
mistdk akdr magukban is birdltdk volna a ve-
zetés politikdjdat. Csak éppen akadtak utasitd-
sok, amiket nem voltak képesek gy végre-
hajtani, egyszeriien azért, mert az emberek
kozott éltek. Valami jézan emberség befolyd-
sa alatt Osztonosen magukévd tettek egy uj-
fajta tdrsadalmi érintkezést, érdemes errél
részletesebben szolni.

Qz Otvenes évek elejérdl lesz sz6, amikor a

gy megyei titkdrt, aki fontos bdnyavidé-
ken vezette a politikai munkdt, levdltot-
tak, mert mem teremtett rendet a régi
bdnyamérnokok kozott, akik, ugy véltik, sza-
botdljak a termelést. A titkdr megtorten on-
kritikdat gyakorolt, elismerte biinés gyengesé-
gét, kérte visszahelyezését a termelésbe; va-
laha vdjdr volt. Utdana beszéltem vele, furcsa
modon az emberi sz6tol leit dithds. En is tu-

dom, hogy mi az a bdnya, mondta, de azt
nem, hogy fit vagyok-e vagy liny. Elmondta,
hogy memrégiben tervértekezletet tartott, sok
520 esett a munkaversenyrol és gépesitésrol,
mindenki bélogatott. Az értekezlet utan ott-
maradt ndla a vdllalat igazgatéhelyettese,
egy idés fomérnok. Még abbédl az id6bol is-
merte, amikor kétezer pengds fizetése volt, 6
meg kezd6 segédvdjdr kordban heti hisz pen-
g6t vitt haza. Jolesett a titkdrnak a bizalmas
tegez6dé viszony, fdradt is wvolt, szivesen
hallgatta az oreg szeszélyes fecsegését, bar
nem lehetett kihdmozni, hogy tulajdonkép-
pen mit akar.

A titkdr megszokta, hogy lefekvés utin, az
éjszaka csendjében gondolja dt a nap esemé-
nyeit. Félilomban mem a sorsdonté értekez-
let, hanem a kissé zagyva beszélgetés jdirt a
fejében. Mit akarhatott az oreg? Valami reu-
marol mesélt, de mindenki tudja, hogy mem
szeret leszdllni a tdrndkba, honnan szedett
volna fel bdnydszbetegséget? Le akart lépni?
Az oreg meérnok aranykeretes szemiivegét ta-
pogatta, az egyik szdron onpetty éktelenkedik,
maga forrasztotta, ujat nem tudott kapni. Ha
ideges, mindig a forrasztott szdrhoz emeli ke~
zét, mintha egy o6rokké sajgo sebhelyre mutat-
na, mdskor meg a tenyerével takarja, védi,
olyan mozdulattal, mintha szalutdlna. Leszo-
ritott, vékony hangon beszélt az Oreg, egy
mondat kozepén abbahagyta, vdratlanul el-
bicsuzott.

Ez a nyugtalansdig kés6bb dtragadt a titkdr-
ra, mdsnap magdhoz hivta a fémérnokot, és
megkérdezte, teljesitik-e a tervet. A fé6mérnok
azt felelte, hogy jovére hiusz szdzalékkal
emelkedik a termelés. A titkdr bélintott: te-
hat tulteljesitjiik a tervet. Tul, mondta a f6-
mérnok, és a szemiivege szdrdt tapogatta. Az-
tdn még azt mondta: 6t éven beliil harminc
szdzalékkal lesz kevesebb a szén. Vagy negy-
vennel. A hangja ujra elvékonyodott, mint
el6z6 map. Miért nem tegnap mondtad ezt, az
értekezleten? — kérdezte a titkdir. A fomérndk
nem méltatta vdlaszra a kérdést. A tartdsa
merev volt, mintha valéban reuma kinoznd.
A titkar dihét faradtsdg bénitotta, arra gon-
dolt, hogy ez szabotdlni fog, dt kellene adni
a hatésdgnak, iiltessék le. De csak ennyit
mondott, taldn a képzettdrsitds hatdsa alatt:
Ulj le. Az oreg mem iilt le, gyorsan beszélt,
mondatokon dt behunyt szemmel. Ezt a be-
hunyt szemet és a védekezben szalutdlgato
kezet mézte a titkdr, és arra gondolt, hogy
kevesen wvannak a megyében, akik annyira
szeretik a bdnydt, mint ez az oreg kapitalista.

A tobbi mellékes. A titkdr beadvdnyt kiil-
dott a minisztériumba, megfelelé adatokkal
aldtdmasztva rablogazddlkoddsnak nevezte a
tervutasitdst. Bizottsdg szdllt ki, mely kinyo-
mozta, hogy a felbijté az igazgatéhelyettes |
volt. Interndltdk, a titkdrt csak levdltottdk.

m azért elevenitettem fel az epizédot,
hogy illusztrdljam azt a régi légkort,
mely tulsdgosan ismert és emlékezetes,
mem szorul illusztrdaciora. Fontosabbnak tar-
tom az emberek kozt akkoriban kialakult 4j
viszonyt, amikor a politikai érintkezésben az
egyenesen kimondott sz6 ugyanigy eltesztet-
te csereértékét, mint az infldciés banké. Ami-
lyen mértékben a nyelv telitédott a politika
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némely fogalmaival, olyan mértékben csok-
kent a szavak informdciés értéke. Hallgato-
lagos tdrsadalmi megdllapodds alakult ki,
hogy bizonyos szavakat mem kell s26 szerini
venni, az informdcié értéke mévleges.

Ha az irodamban az iréasztal tilsé partjin
olyan ember iilt, aki a jelenben vagy a jo-
vében fiigghetett télem, akkor nem azt mond-
ta, amit gondolt, s6t a konnyebbség kedvéért
nem azt gondolta, amit gondolhatott volna —
a sajat szavaimat probdlgatta, persze az izlé-
sétol fiigg6 mértékben. A szavak fokozatosan
elvesztették wvaldsdgidéz6, objektiv tartalmu-
kat, egy szigori tdrsadalmi illem hierarchikus
rendjébe szervezbédtek. Ezen a szinten az em-
beri kapcsolatok dlmosité-megnyugtaté hiva-
tali kapcsolatokkd wvdltak, s ez vildgos pilla-
nataimban a bezdrtsdg mélységes nyugtalan-
sagdval toltétt el. Az emberek olyanok lettek,
mint kilonbozé kotést, de egyforma szovegi
konyvek, csak a sorok kozott volt érdemes ol-
vasni. Eszrevettem magamon, hogy mnem fi-
gyelek tobbé tdargyalé partnereim mondani-
valojara, inkibb a hang lejtésére, ellenéri-
zetlen gesztusokra, mimikdra, a jelenségre
és mem a szovegre. Pontosan, ahogy az a tit-
kdar tette, akir6l az elébb beszéltem. Ez biz-
tos kolcsonos volt, engem is a szavaimon in-
nen vagy tul figyelt az, aki kivdncsi volt ram.

Abban az idoben a szavak mem vezettek az
ember belsejéig, csak valami dltaldnos tdrsa-
dalmi tudathoz, amit meggybézédéssel vagy
anélkiil célszerii volt és illett viselni. Ilyen
volt a formaja a tdrsadalmi érintkezésnek,
pontosabban az érintkezés hianydnak. A veze-
t6 szamdra ez az emberek megvetésének isko-
ldja volt, a hatalom onigazoldsa. Csak késébb
jottem rd, hogy a vezeté szerepe a szdnalma-
sabb, 6 diktdlja ezt a viszonyt. A valésdg el-
tint a szavakbol, a szavak mogott bujkdlt. A
masodik jelz6rendszer hatokore szikiilt, he-
lyét részben az vette dt, amit Lukdcs Gyorgy
egyvessz0s jelzérendszernek mevez: az embe-
ri valésig kozvetlen, érzéki megismerése
szavak absztrakcidja nélkiil.

A myelv csak a maganérintkezésben, bardti,
csaladi korben vdlt emberi nyelvvé. A ma-
gdnéletiség ugyanolyan abszolittd vdlt, mint
a kozéletiség, ez a szkizofrén védekezés tette
lehetévé, hogy a szavak esténkéent visszakap-
jak mévértékiiket, gy cseréljék az emberek,
mint infliciés idékben a redlis tdrgyakat,
nadragot zsirért. Ha valaki bardti korben ezt
a sz6t haszndlta, hogy szabadsdg, senkinek
nem jutottak eszébe az aznapi vezércikk
mondatai, kizdrélag SZOT-iidiilésre gondolha-
tott. A szavak primitiv, de dacosan redlis cse-
réje legerésebben a fiatalok nyelvében jelent-
kezett, egyetlen ilyen sz6 iiriigyén, hogy ,.dl-
lati” — tizezer jelentési drnyalatot tudtak ki-
fejezni. A kozéleti hamis tudat sajdt ellentétét
termelte ki a magdnkapcsolatokban. Szik
korbe szoritva az ember egyéniségének érvé-
nyesiilnie kellett, o6rizték a szavak csupasz,
szinte fizikai értelmét, az Gszinteség lett a
legnagyobb erény. A szavak zdéngéit figyel-
ték, emberismeretet tanultak megnevezhetet-
len jelekbél, mint a mivészek.

L ukdcs szerint az egyvesszés jelzérendszer
a miivészi tevékenység alapja. Atlagem-
berek botcsindlta mivészekké vdltak.
Groteszk kijelentés, de mi mdssal lehetne jel-
lemezni egy groteszk helyzetet? Az emberek
a kifejezés vdigya nélkiil, sajit haszndlatra
termelték ki magukbdl a kozvetlen, érzéki
megismerést, amivel a kor milvészete, nem a
sajat hibdjabol, adésuk maradt.
Semmit nem értiink ebbdl a régi korbdl, ha
nem latjuk a mivészetekhez fliz6d6 viszonydt.
A mivészet mem tiikkor, hanem kalapdcs.
Ezt a hasonlatot Trockij mondta, nyilvin Le-
ninnel is vitdzva. Zsdanov soha nmem foglalt
dllast Leninnel szemben, de a tiikor helyett
6 is a kalapdcsot vdlasztotta. Mindannyian
azt vilasztottuk.
Trockij még pordlyt értett kalapdcson.
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Ebben volt logika: 0sszezuzni a régit, az el-
lenségest. A forradalom konszoliddciés szaka-|
szaban a poroly valoban kalapéccsd vdltozott,:
szerszammad, amilyent a cipészek, asztalosok,
lakatosok haszndlnak. A milvész f6 feladata,
tanitotta Zsdanov, az Otéves terv szolgdlata.
A kalapdcsé is. Az emberé is. A kor esztétikai
alaptorvénye: Szép az, ami érdekbdl tetszik.'

A koltok mdr nem a lélek mérnokei vol-|
tak, ahogy Sztdlin mevezte 6ket. A mnagyivi
tervek mem a koltészet, kizdarolag a politika
miihelyében sziilettek. A kolték a lélek mes-|
teremberei, iparosai lettek. Apré kalapdcsaik- |
kal egyszerii ritmust vertek ki, megrendelés-
re. Akkor mdsik megtisztelé nevet kaptak: Az |
uj ember kovdcsa. De ezt az elnevezést mar
a pedagbgusokkal osztottak meg. A miivészet |
az iskoldan kiviili népnevelés egyik fontos vdl-
faja lett, pedagodgiai tevékenység.

Nem wvalami sekély .ironia vagy Onguny’
mondatja velem ezeket a szavakat. A koz- |
vetlen hasznossig elvében a sziikségadllapot
fejezédott ki, volt ebben valami elkeriilhetet-
len, néha még felemeld is.

Az oOtvenes évek elején a part agit.-prop.-|
osztdilydra, ahol akkoriban dolgoztam, nagy
csomag ropirat érkezett Kinabol. Inkabb rop- |
rajz, kis képes plakdtok az irastudatlan falu |
részére. Megértésiikhoz nem volt sziikség az|
alajuk nyomtatott néhany szoéra. Kor kozepén |
guggolt a kegyetlen foldbirtokos, parasztok '
alltak koriil, vadoltax. Olvasni tanulé parasz-|
tok. A vaseke legyozi a faekét, a kép felso|
sarkdban, mint égi jelenmés, feliiinik egy ici-|
pici traktor, de ez mar olyan szép, hogy nem|
igaz. A rajzok kicsit az amerikai 1jsdgok kép-!
regényeire emlékeztettek, vagy inkibb az
europai kozépkor dhitatos fametszeteire, mert
gyonyoriek voltak, vilagosak és tisztak. A

em véletlen, hogy pozitiv példaért a reé-

gebbi Kindhoz kell fordulnom, a nyers
kommunizmus klasszikus hondhoz. A mi}
népiink minden ldtszat ellenére dtkozottul
eurépai maradt, példabeszédekkel mem na-|
gyon volt nevelheté.

Masra azonban mem volt sziikségiink. A
autoném miivészet nagyobb veszélyt jelentett,
mint az autonom tudomdny, mert nem rész
leteiben, hanem totdlisan, az érzéki abrdzolds
meggydz6 erejével ostromolja az objektiv va-
losagot. Ez semmiképp nem fért ssze azzal a
hamis tudattal, melyet a biirokratizdlédé ha
talom omnmagdrol kialakitott.

A biirokratikus uralom rossz és csunya. A
demokracia jobb és szebb. A torténelmet
azonban nem esztétikai és erkilcsi tényezdk
mozgatjak. A hellén kultira szebb volt, min
a kozépkor vagy a mépvandorlis. Az 6skom
munizmus — ha egydltalan létezett — leg
alibb egy vonatkozdisban még szebb lehetett
az ember és a természet viszonyidban. De ne
akarok torténelmi pdarhuzamokkal operdlni
veszélyesnek tartom. Az irodalomban se
kedvelem az ezépusi meséket, a torténel
mi dlruhdba oltoztetett jelent. Legalibb any
nyira szolgdljak a mai vilag félreértését, min
megértését, nélkiiliitk is elég bonyolult a té
jékozodds.

A torténelem mem példatir és nemcsak a
mult. A torténelem oldalarél kéozelitheté meg
a jovd, melynek életképes csirdi a miltba
keletkeztek. Beszélhetiink-e ,életképes csirdk
T6l” az Otvenes évek elejével kapcsolatban is
Feltétleniil. Akkor bontakozott ki a frazisok
kd koptatotit szavak megvetése, az igazsdig
vdgy és a sértett emberség gyiilolete. A megye
titkdr, akinek alakjat felidéztem, mem wvol
hés. Tébb anndl, a nehéz kor egyik tipusd
volt, az emberséges jové hordozéja. Cikke
elején azt irtam, hogy ebben a magatartisba
van valami szép és reménytelen. Talan me
igy lesz Az emberi helytdllis példdja
szamtalan negativ tapasztalat ellenére — ne
lehet reménytelen.

HORVATH MARTON

Szarmazas,
ratermettség,
tanulas

a mar részleteiben is ismert az a tény

hogy a munkasszarmazasi gyermekek

kisebb aranyszamban vesznek részt a
felsGoktatasban, mint azt a munkésosztaly
egyszerU statisztikai lélekszama indokolna és
joval kisebb aranyban, mint azt a munkasosz-
taly politikai sulya sziikségessé tenné. Okta-
tasi statisztikak és felmérések tannisiaga sze-
rint a munkasszarmazasu tanuldk részaranya
évrol évre csokkent, amidta a szarmazas sze-
rinti megkilonboztetés szempontjat torol-
ték a felvételi feltételek koziil. De 1967—68
6ta megsziint a csokkend tendencia, s6t lassu
emelkedést mutatnak a szamok, noha még
mindig elmarad ez a grafikonvonal a fentebb
emlitett kovetelmények mogott.

Az ide vonatkoz6 kiilonb6z6 tanulmanyok a
jelenség okat két tényezbben latjak: az egyik
a fizikai dolgozé rétegek gyermekeinek hat-
ranyos helyzete, a masik a kozoktatas ellent-
mondasos pedagogiai munkaja és szerkezete,
amely nem képes a szocialis hatranyokbodl
szarmazo6 Kkulturdlis lemaradast kiegyenliteni.
Az elébbi lényegében olyan multrendszerbeli
orokség, melyet csak hosszu tarsadalmi fejlé-
dés tud majd felsza:. '.i, mert nem egysze-
rden életszinvonalbeli kilonbségr6l van szo,
melyet szocidlis intézkedésekkel meg lehet
sziintetni. A hatranyos helyzetdi gyermekek
tanulasanak anyagi feltételei nem jatszanak
donté szerepet palyavalasztasukban, bar a
kozvetlen kornyezet, a lakasviszonyok e te-
kintetben is motivalé tényezdék, de sokkal in-
kabb befolyadsoljdk a munkasgyermekek cél-
jait a csaladok kulturdlis hagyomanyai, a szii-
16k iskolazottsaga és mentalitasa.

A tovabbtanulasi lehetdségek egyenlétlen
megoszlasa egyértelmiien oktataspolitikai
probléma, mert — ugyancsak hitelt érdemld
felmérések és tanulmanyok dokumentici6ja-
ra hivatkozva — a tapasztalatok szerint az is-
kola nemhogy az indulds hatranyait nem ké-
pes ellensilyozni, hanem megtartja, s6t fel-
erésiti ezeket a lakéhelyi kérnyezetbdl szar-
mazé differencidkat. Az utébbi években az
iskola mintha berendezkedett volna arra,
hogy kiilon foglalkozzon a hatranyos helyze-
td tanulokkal, pedig ez a Kkaritativ , kultura-
lis életmentés” — melyre ugyan sziikség van
a helyzet pillanatnyi javitisa érdekében —
nem a végleges megoldas utja.

Az iskolak tartalmi munkaja lényegében a
tanulék tudasmennyiségének fokozasara (ala-
pozasara és novelésére) iranyul. Az altaldnos
iskolaban az els6 években mutatott tanuléi
teljesitmény mindvégig meghatarozé jellegd,
akar az effektiv tudas mennyiségét, akar a ta-
nulé ,felvevoképességét”, azaz gondolkodasi
képességét tekintjiik. Tobb tanulmény kimu-
tatta (legélesebben Ferge Zsuzsa mutatott ra
A tarsadalmi struktira és az iskolarendszer
kozotti néhany osszefiiggés cimii tanulmanya-
ban), hogy a tanul6ék tanulméanyi-eredményei
szocidlis helyzetiikkel mutatnak Osszefiiggést
sokkal inkabb, mint egyéni képességeikkel, és
ezt a tényt az altalanos iskolai pedagégusok
tapasztalatai is megerdsitik. A tanulmanyi
eredmények szintjei az altalanos iskola nyolc
éve alatt lényegében valtozatlanok. Ezen a
helyzeten csak az oktatds tartalméanak és
modszereinek valtoztatasa segithetne.

A kozépiskolaban a tarsadalmi kiilonbsé-
gek mar élesen jelentkeznek: a lakossag tobb
mint 70%,-at kitevé fizikai dolgozok gyerme-
keinek aranya itt mar csak 34—35%, koriil
van. Bukéas vagy egyéb okok miatt ezeknek is
lemorzsolédik 38%-a, mig az értelmiségi szar-
mazasu tanuléknak csupan 6°)-a hagyja ab-

ba tanulmanyait.





